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Az Egyhaz szerepe a mai europai tarsadalomban

Az utobbi honapok torténései jelentds kérdéseket vetettek fel. Elsésorban olyan
erkolesi témakra gondolok, amelyek sok évszazadon keresztiil magatol értetéddek voltan még
a nem valldsos emberek szdmara is, az utobbi évtizedekben azonban ugy érezziik: szinte
minden a feje tetejére allt, €s mar nincs biztos pont. Habar politikanak tiinik (legalabbis igy
allitjak be), és politikusok foglalkoznak vele, az egész ligy mélyén ennél joval tobb van.
Olyan nézetek generaltak vitdkat a tairsadalomban, mely szerint: hdzasodhatnak-e egymassal a
melegek, meg lehet-e valtoztatni a nemiinket, mi a csalad definicidja, lehet-e a gyerekeket a
normalistol eltéré nemi identitasra nevelni (egyaltalan mi az a normalis, van-e ilyen)? Habar
ezeknek a részletes tisztdzdsa az erkolesteologiara tartozik, és az kell6képpen kidolgozta
ezeket a témakat, az egész mélyén sokan igy tudnak 6sszefoglalni a problémakort: milyen
jogon szdl bele a Katolikus Egyhaz az emberek életébe, hol van a szabadsag, ki mondja meg

mi a helyes és mi nem az?!

Annal inkébb érzékelhetd a fesziiltség, mert mostanaban Eurdépaban az ezekkel
kapcsolatos vitdkban csak kevés (és tobbnyire elég ,,halk’) egyhazi reagalas tortént,
legalabbis ami dtment a koztudatba vagy a médiaba. Nézve az elmult évek tarsadalmi
eseményeit, a politikusok allasfoglalasat, egyre tobben vannak, akik demokraciat hirdetnek,
azonban ezt a fogalmat eltorzitva. Ugy értelmezik a demokréciat (vagyis a ,,népuralmat™),
mintha mindenrdl lehetne szavazni, barmit megvaltoztathatna a tobbségi dontés, és az
egyediili mérce csak és kizarolag az ember lenne, aki 6nmagat teszi meg legfels6bb forumma.
Még konkrétabban: a megvalasztott allami vezetdség a demokracia nevében barmit

korlatlanul megtehet-e éppen a szabadsag nevében?!
Az Egyhaz elleni tamadasok oka

Amikor az Egyhaz nyilatkozik valamilyen erkolcsi kérdésben, és nem ugy, ahogy az
manapsag a kozfelfogasban divatos, akkor maris timadasok célkeresztjébe kertil; az ezek
koziil az enyhébbek csak dsdinak, maradinak allitjak az Egyhdz erkdlcsét, az erdsebb
tamadasok viszont ellenséges szinben tiintetik fel, mint a haladas és a szabadsag ellenségét.!
Ez nem Uj keletli; mar a kommunista ideologia is ezt terjesztette a kereszténységrol
(népbutitasnak, a vallast a nép opiumanak nevezték Marx oOta; 6 maga eszerint a vallasban

hamis nyugtatast latott, ami az embereket arra készteti, hogy a talvilag igéretével
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nyugodjanak bele a tarsadalmi igazsagtalansagokba?). Viszont a kommunizmus megbukott,
rémtettei kozismertté valtak; hiaba igért f6ldi mennyorszagot, tomegek életét tette pokolla az
¢sz nevében (hasonloképpen, mint a XVIII. szazad végén a francia forradalom). Mindennek
ellenére az emberbdl nem tiint el a természetfelettire vald vagyakozas, és bizonyos istenhit.
Manapsag inkabb az jellemzd, hogy az emberek nagyobb része elismer személyes Istent, de
hogy ez az Isten kérjen, vagy elrendeljen barmit, azt mar nem hajland6 elfogadni, hanem a
vallasossagat maga allitja 6ssze kénye-kedve szerint, sokszor szinkretista médon, mas vallasi
tanokat is belevegyitve a sajat hitvilagaba.® Ez ismét nem ujdonsag, az emberiség tragédija
az eredeti bilinre vezethet6 vissza, aminek az a 1ényege: ,, ...olyanok lesztek, mint az istenek,
akik ismerik a jot és a rosszat.”* Ez az 6rdogi kisértés kdszon vissza mindig, valahanyszor az
egyén nem bizik Istenben, és dnmaga istene akar lenni. Az tildozések minden korban ott
vannak az Egyhaz miikddésében: akar sz6 szerint véresen, akar alattomosan, ragalmazas,
hamissag vagy glinyolodas altal.”> Ugyanez cseng vissza minden olyan politikai vagy egyéni
megnyilvanulasban, ami az Egyhaz — Istentdl ered6 — tanitasat elveti. ,, Ha az evangéliumért
akarunk élni, nem varhato, hogy minden kedvezéen alakuljon kériilottiink, mert a hatalom
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torekvései és a vilagi érdekek elleniink hatnak. ”® —erdsiti meg ugyanezt a gondolatvilagot

Ferenc pépa.
Amit az ,,Egyhaz tanitasa” jelent

Amikor barmely hitbeli vagy erkdlcsi kérdésben a Tanitohivatal nyilatkozik, azt gy
nevezziik, hogy az Egyhaz tanitasa, és igy is szoktunk ra hivatkozni. Habar az elnevezés
teljesen igaz, mégis a mai kozfelfogasban nem feltétleniil azt jelenti, ami a valojaban ki akar
fejezni, mar amiodta pluralista tarsadalmakat éliink. A kézgondolkodas tigy tekint az Egyhaz
tanitasara, mintha az pusztan a papa, a piispokok vagy éppen a helyi plébanos, vagy bizonyos
szamu hivo katolikus sajat maganvéleménye lenne. Marpedig nem pusztan az, csak ezt nehéz
érzékeltetni, kiilondsen azodta, amiota a média egy elképesztd informacidaradatot zudit az
emberre. Sziikséges ezért megmagyarazni, hogy az Egyhaz tanitasa valdjaban Isten tanitasa,

az Egyhaz altal Isten iizen az emberiségnek.’
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Izrael torténetében az Egyhdz eloképét latjuk, hiszen Isten azért valasztott ki egy
népet, hogy altala majd minden népet iidvosségre vezessen.® Maga a nép ennek a
szovetségkdtéskor és utana keriilt tudataba, amikor sajat maga tapasztalta meg a Tizparancs és
egyéb torvények kinyilatkoztatasat.® Ez még jobban érezhetévé valt, amikor kitint, hogy mas,
un. pogany népeknek milyen rossz, még a jozan ésszel is ellenkez6 erkdlcsei lehetnek; 6vva

int Mozes ezeknek a kovetésétél. 10

Ahogy pedig halad elére a Kinyilatkoztatas torténete,
egyre inkabb vildgosabba valik az erkolcsi rend, €s tisztazddnak le kérdések. A Zsidokhoz irt
levél igy foglalja 6ssze a legtalalobban az igazsag kotelezd voltat: ,, Ha ugyanis mar az
angyaloktol meghirdetett tanitas annyira kotelezo volt, hogy minden térvényszegés és
engedetlenség elvette mélto biintetését, hogyan menekiilhetnénk meg mi, ha semmibe vessziik
azt a mérhetetlen iidvosséget, amelyet elészor az Ur hirdetett, azutan a fiiltaniik
megszilarditottak koztetek, az Isten pedig kiilonféle jelekkel, hatalmas csoddkkal, és a
Szentlélek tetszése szerint osztogatott adomdanyaival igaznak bizonyitott.”** Mar Krisztus is
Onmagat nevezte utnak, igazsagnak ¢€s életnek; vagyis néla van a teljes igazsag, ami mérce
mindenki szdmaéra.'?> Amikor az itéletrdl beszél, talildan ugy fogalmaz, hogy aki nem hisz
benne, azt éppen az igazsag itéli el, vagyis a hitetlenkedé 6nmaga vesztét okozza.!® Az
Egyhaz pedig tudatdban volt: amit hirdet, az Istentdl ered, ezért igaz. Szent Pal igy fogalmaz:
., ... amikor az Isten szavat hallottatok téliink, nem ugy fogtatok fel, mint emberi tanitast,
hanem mint az Isten szavat, ahogy valéban az is.”** Ezzel az idézettel lehet taldn a legjobban
Osszefoglalni tanulmanyunk mondandojat; az Egyhaz ezt a kiildetést folytatja — isteni
tekintéllyel és tudassal - minden koriilmények kozott. Es mai eurdpai tarsadalom ezt szeretné
a leginkabb elvitatni tdle. Teszi ezt oly kdnnyedén, hiszen allami szempontbol
vallasszabadsag van; senkit nem kdételez allami torvény semmilyen hitre, barki lehet
barmilyen vallast vagy éppen ateista, ezeket barmikor valtogathatja is kedve szerint, ezért az
europai allami berendezkedések alkotmanyai és torvényei nem tudnak szilard alapon allni.
Azonban probaljak a vallasos emberek jogait bizonyos szempontbdl védeni, mert ez eldsegiti

a kozrendet; ezt mindenképpen jonak kell értékelni, szemben pl. a diktatarakkal.
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A ,,nyilt tarsadalom” jelentése

Az Un. ,nyilt tarsadalom” eszméje (ami téliink nyugatabbra egyre divatosabb) még
ennél is inkabb ki akarja zarni az abszolut igazsag 1étét, és ami sok szaz éven keresztiil
magatol értetddden jo vagy rossz volt (legalabb) a kdztudatban, azt felforgatja. Ennek a
fogalomnak pontos definicidja nincs; nemzetallamok feletti, multikulturalis gondolkodasmod,

t.15 Relativva

viszont hatarozottan és Iényegileg elutasitja barmely érték kizarolagossag tételé
teszi a csaldddal, a szerelemmel, a vallassal kapcsolatos elképzeléseket, holott ezekre van
isteni utmutatas a Kinyilatkoztatasbol, amit az Egyhaz 6riz és tovabbad, és ezt nem szabadna
relativizalni.'® Mivel az allami berendezkedések nagy része ,,semleges” vilagnézet alapjan
ténykedik (vagyis nem foglal allast egyik vallas mellett sem kizarélagos modon), igy
hivatkozhatnak ,,humanitarius” alapelvekre, személyiségi jogokra, valamiféle erkdlcsre, de
istenhit nélkiil ezeknek nincs megkérddjelezhetetleniil szilard alapja. Nemzetkozi
egyezmények, kiilonféle jogi megfogalmazasok nagymértékben vannak, amelyek probalnak
bizonyos egyensulyokat fenntartani az egyes tarsadalmi csoportok kozott, de ezek a mi
szempontunkbol nézve nagyon gyenge labakon allnak.'” igy fordul el6, hogy a szabadsag, a
tolerancia, az elfogadas nevében alapvetd erkolesi alapelveket kétségbe vonnak, €s az egyéni
valasztas fliggvényéve teszik. Vagyis egy kettdsség all fenn: habar a hivé katolikus szamara
tény ¢és valo az Egyhdz altal hirdetett hit és erkdlcs valosaga, ezt rderdltetni senkire sem lehet

— mert belsd, vallasos, lelkiismereti meggy6zddésrdl van szo.

Ez a ,nyilt tdirsadalom”eszméje valojaban azt probalja elérni, hogy a kiilonféle
kultarak, népcsoportok és vallasok kozott békesség legyen, de egyik se allithassa sajat
magarol, hogy csak az a jo, amit 0 tesz, és ne kritizalja a tobbit. Hivatkoznak toleranciara,
vilagbékére, elfogadasra, mint nemes gesztusokra, és soksziniiségre, amik épitik a
tarsadalmat. Kétségtelen, hogy ebben a gondolatmenetben van komoly érték, hiszen a
kereszténység is békességre és a kozjora torekszik.'® A kultirakban talalhato jokat is értékeli,
és probalja 5Gnmagaba beépiteni.'® Eppen ezért viszont nehéz észrevenni, s6t, az egész
buktatdja, hogy ez altal tagadja az objektiv igazsag tényét, a Kinyilatkoztatas

megfellebbezhetetlen szerepét, és az Egyhaz egyediil iidvozitd voltat. Ez a szellemi aramlat a
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Katolikus Egyhazat is beallitja a tobbi vallas vagy vilagnézet soraba, kb. mint egy szabadon
valaszhat6 hobbit. Kovetkezik ez a ,,szabadsag” fogalmanak torz értelmezésébdl, mert ugy
fogja fel, hogy ami masnak nem okoz rosszat (de hat mi a rossz?! — ez is teljesen relativva
valik), az megengedett, abba senki nem széljon bele.?’ Pedig ezt nem lehet ennyire
leegyszeriisiteni, mert a szabadsag nem jelent teljes fiiggetlenséget, korlatlansagot,?! még ugy

sem, hogy a tarsadalmak eldirnak és (akar biintetéssel is) betartatnak kiilsé torvényeket.

Természetesen az Egyhaz is védi a vallasszabadsagot, és hirdeti: senkinek nincs joga a
masik embert lelkiismereti meggy6éz3dése ellenére dontésre kényszeriteni.?? De ez nem
jelenthet kényelmes belenyugvast abba, ami a legkellemesebbnek tlinik. Az emberi
teremtménynek értelme és szabad akarata van, ebbdl fakadoan méltosaga is, de a szabadsag
kovetkezménye a felel6sség; vagyis kotelessége az igazsag keresése, és a megismert igazsag
megvalositasa.?® Vagyis meg kell talalni az egyensulyt: habar kiilsd kényszer nincs, az
igazsag megvaldsitasa egyaltalan nem valami konnyti valasztas a lehetd legkényelmesebb
elvek iranyéaba, hanem sulyos feladat; keresni kell Isten irdnyéba, és a felismert igazsag
megvalositasa bilin terhe alatt kotelezd. Viszont a zsinati dokumentum altalanossagban besz¢l,
hiszen nem lathatunk bele senki lelke vilagaba, és nem tudhatjuk, ki hol tart. Azonban — mint
mi tudjuk — a teljes igazsag csak Krisztusban és éppen ezért a Katolikus Egyhazban talalhato
meg. Itt érezziik a legkomolyabb fesziiltséget: habar az allami térvények nem koteleznek
senkit a lelki fejlédésre (csak bizonyos szabalyrendszer kiils6 betartasara), mégis isteni

torvény alapjan ez életre sz610, sulyos feladat.

Az Egyhaz Tanitohivatala — az I. Vatikani Zsinaton (1869-1870) - igy nyilatkozik
onmagarol: ,, Tovabba az isteni és katolikus hit kovetelménye, hogy higgyiik mindazt, amit Isten
irott vagy hagyomanyozott igéje tartalmaz, és az Egyhaz dltal akar iinnepélyes hatarozat, akar
az o rendes és egyetemes Tanitohivatala utjan Istentol kinyilatkoztatott hitigazsag gyanant
elénk van adva.”’** Természetesen a hittudoméany masutt részletesen magyarazza az elfogadas
mértékét: a dogmakat hittel, az egyéb rendes tanitdsokat pedig az értelemmel €s az akarat
vallasos meghajlasaval kell elfogadni.?® Ez nem csak a teolégusokra, hanem minden katolikus

emberre is vonatkozik, s6t valdjaban minden emberre (csak rajtuk jogilag nem lehet
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szamonkérni). Vagyis a kiilonféle allami berendezkedések altal szabalyozott keretek betartasan
kiviil (ezek kiilsleg is ellendrizhetéek és szankcionalhatoak) a személynek alapvetd

kotelessége a felismert belsd (jonak itélt) meggydzodésének kdvetése.

Osszefoglalva elmondhatjuk: a katolikus keresztény embernek (akar klerikus, akar laikus) a
mai vilagban — Krisztus szavai szerint — a vilag vilagossaganak kell lennie.?® Természetesen €z
nem konnyt, hiszen rogton az is szerepel az evangéliumban, hogy ,, az emberek jobban szerették
a sotétséget, mint a vilagossdgot, mert tetteik gonoszak voltak.”?" Tehat ez a harc meg fog
maradni a vildg végéig, de a hivo, jo katolikusnak a 1étével, gondolkodasaval at kell hatnia a
tarsadalmat, amennyire képes ra. Példat kell adnia, iranyt kell mutatnia, mert ez a kiildetése, a
kotelessége; €s ha megteszi, akkor van esély arra, hogy masok a szabadsagukat jol €ljék meg,
¢és felelosen dontsenek Isten mellett. Nem alkudhat meg az Egyhdz a latszat-béke kedvéért,
hanem a rendelkezésre allo Osszes eszkozzel, és szelid szeretettel kell torekednie arra, hogy

., minden ember iidvoziilion és eljusson az igazsag ismeretére.”*® — Kallos Péter
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