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A szinkretizmus veszélye

A XXI. szazadi Eurdpa nagy részében természetessé valt a szabadsag megélése.
Szerencsére a nagy diktatirak eltintek a torténelem siillyesztdjében (habar az ezek altal
okozott szenvedések és bajok nyomai még érezhetdek), és a legtobb orszag jogrendje is csak a
nagyon sziikséges mértékben avatkozik be az allampolgarok életébe, kiilondsen a
vallasgyakorlas (vagy éppen a nem gyakorlas terén). Ez komoly haladas, de egyuttal

veszélyeket rejteget magaban; az egyik ilyet vizsgaljuk meg tanulmanyunkban.
A vallasszabadsag tartalma

Minden személynek vannak kiilsg tettei és belsd meggy6zddése; az allami jog csak a
kiils6t tudja (részben) szabalyozni. A vallasossag a bels6 forumra tartozik, lelkiismereti
meggy6z0désrdl van sz, ebbe kiils6 beavatkozas csak korlatozottan lehetséges, igy az egyén
felelossége. Az erdszakos térités vagy éppen a vallasgyakorlds tiltdsa mar a multé (legalabbis
hazankban és f6ldrésziinkon; sajnos tavolabbi vidékeken van intenziv keresztényiild6zés).
Téliink nyugatabbra sajnos vannak a korlatozas 1j formai, pl. egyes helyeken tiltjak a
fesziiletek nyilvanos hasznalatat, vagy a betlehemi jaszlat a karacsonyfa alatt — az Gn.
,vilagnézeti semlegesség” jegyében. Azonban sziikebb kornyezetiinkben gy érezhetjiik,

mintha ezek a széls6ségek atcsaptak volna egy masik végletbe: a teljes relativizmusba.

A vallasszabadsag témaja kiemelt szerepet kapott a I1. Vatikani Zsinaton (1962-1965)
is, teljesen érthetden.? A torténelem folyaman tobbféleképpen valtozott az ezzel kapcsolatos
gondolkodas. Az Egyhazat a Romai Birodalom iildozte a 313-as Milandi Ediktumig; éppen az
»istenek” haragja miatti félelem okén kotelezték a keresztényeket is a pogany aldozat-
bemutatasra, aminek eredménye rengeteg vértantisag lett.? A valldsszabadsag
engedélyezésével egyre tobben lettek keresztények, végiil allamvallas lett, és nemcsak talélte
a Romai Birodalom bukéasat, hanem kovetkezetes, kitartdo misszioval a bevandorlas utani
idészakban létrehozta a kozépkori Eurdpat.® Ekkor viszont inkabb az eretnekségekkel kellett
megkiizdeni, amik minden korban feliitotték a fejiiket valamilyen forméban. ,, Az eretnek az

Egyhaz altal elitélt tévtanokat hirdet vagy azok szerint él.”* Mivel az allamok és az Egyhaz
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szorosan Osszetartoztak, a kozrend érdekében, és az egyének lelki java érdekében erdltették az
elszakadtak katolikussa valasat. Tobben ugy vélték, hogy ezzel segitik el6 az eltévelyedettek
lelki iidvét. Tovabba az eretnekek nem csak masként gondolkodtak, hanem ldzadtak,
tamadtak, er6szakosan szembeszalltak a hatdosagokkal, artatlan vért ontottak és
veszélyeztették a kozrendet.® Ezért ennek a problematikéanak a megitélése joval arnyaltabb,
mint amiket az elmult évtizedekben a ,hivatalos” torténelemtudomany elhitetni probalt,

vagyis bizonyos szempontboél sziikségszerii volt az er6szakos lazadokat letorni.

Azonban ez fokozatosan valtozott. Manapsag ezt a kényszeritd, er6szakos
magatartasformat az Egyhaz utélag is helyteleniti, és védi a lelkiismereti és
vallasszabadsagot.® Teszi ezt azért, mert Isten is hivja az embert, de nem kényszeriti, és
szabad akaratbol, helyes dontéssel kell az igazsagot elfogadni. Ferenc papa is felhivja a
figyelmet a vallasszabadsag alapvetd jogara.” Azonban a szabadsag egyaltalan nem jelent
puszta érzelmi dontést a kellemesebb irdnydba, és nem mentesit, hanem éppenhogy emiatt van
minden embernek egyéni és sulyos feleldssége. ,, Minden embert a maga méltosaganak
megfeleloen, mivel személy -- tudniillik értelemmel és szabad akarattal rendelkezik, s ezért
személyes felelossége van --, a sajat természete osztokéli és készteti az igazsdg keresésére,
elsésorban a vallas tekintetében. A megismert igazsaghoz ragaszkodnia kell, s egész életét az
igazsag kovetelményei szerint kell berendeznie. De az emberek e kételességiiknek a
természetiiknek megfelel6 modon csak ugy tehetnek eleget, ha pszicholdgiailag is szabadok és
a kiilsé kényszertdl is mentesek.””® — talan ezek a mondatok foglaljak dssze leginkabb a téma
mondanivaldjat. Vagyis ebben van egy kett6sség: egyfeldl senkit sem szabad kényszeriteni
valaminek a belsd elfogaddsara, masfeldl viszont az ember kotelessége fennall az igazsag
keresésére, és annak megvaldsitasara. Valojaban nem is lehet igazan az embert bensdleg
valamire kényszeriteni, hiszen kényszer hatdsara az egyén ugyan képes kifelé elfogadd
magatartast mutatni, de hogy beliil mi van benne tovabbra is, az a kiviilall6 szamara rejtély
marad. Vagyis az er@szakos kovetelés nem képes a belsé hozzaallast atalakitani, mert ahhoz

Oszinte sajat belatas sziikséges, hanem legfeljebb kiilsé szinlelést.

Ugy tiinhet, mintha egy ellentmondast latnank: az Egyhaz okkal és joggal hirdeti

onmagarol, hogy nélkiilozhetetlen az iidvosségre,® egyuttal védi és partolja a vallasszabadsagot.
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Ez a kettd egyaltalan nem ellentétes egymadssal. Hiszen a valodi Egyhazhoz tartozas csak
szabadon lehetséges, igy lehet Istennek tetszéen cselekedni, ami érdemszerz6. Mondhatjuk,
ebben van logika is: ha az ember akarata nem volna szabad, akkor ez szemben éllna sajat
1ényével; csak olyan volna, mint egy allat vagy gép.'® Tehat az egyhaztagsag kivanja a valodi
szabadsagot, mert az igazan szabad dontés a legteljesebb értékii, a kényszerbdl torténd

val6jaban csak szinlelés.

Viszont a mai Eurdpdban éppen a szabadsag ténye tud félreértéssé valni, és ez latszik a
tarsadalmi erk6lcsokon. Sokakbdl éppen az hidnyzik, amit a Zsinat annyira kihangstlyoz: a
valodi igazsag keresése és megvalositasa — ami pedig hozzatartozik az emberi 1éthez. Egyre
tobben megelégednek egy olyan dontéssel, ami kellemesnek tlinik, ami lehetdleg minél
kevesebb kotelességgel jar, €s aszerint élnek. Az egész alapja olyan, mint egy Isten elleni
lazadés: ha az embert sajat magat teszi meg onmaga mércéjének, és nem ismeri el Isten
fenségét, azzal éppen nem a szabadsagot, hanem a biin szolgasagat éli meg, amir6l mar Szent
Pal is beszél.!! A Zsinat igy fejezi ki aggodalmat: ,, Mdsrészrél nem kevesen arra felé
hajlanak, hogy a szabadsag latszataval minden alarendeltséget elvessenek és lebecsiiljék a
kiteles engedelmességet. ™ igy fennall a kettésség: habér szabad az akarat, lehet-e pusztan ez
minden cselekvésiink mércéje, és amit az akarat megtehet, azt tényleg meg is teheti?'® Habar
szabadok vagyunk, éppen ezért minden tettlinkért felelésséggel tartozunk, ezért a rossz felé
huz6 akarattal hadakozni kell a j6 irdnyaba. Masképpen: a jol megélt szabadsag egy batorsag
a nagylelkii elkotelezoédéshez.* Szent Péter igy 6sszegzi a fogalom gyakorlati
kovetkezményeit: ,, Szabad emberek vagytok, de nem arra valé a szabadsdgotok, hogy a
gonoszsag takardjanak hasznaljatok, hanem mint Isten szolgdi (1igy éljetek vele). ”* Vagyis a
szabadsag — helyesen értelmezve — dontési lehetdség, egyuttal feleldsség is a jo
megvalositasara: ,,az emberben olyan erd, ami az igazsagban és josagban novekedést hiven

szolgalja. '8

Az eddigieket 6sszefoglalva tanulsagaink: a vallas szabadséaga kiilsé kényszertdl valo

mentességet jelenti, és egyuttal azt a kotelességet, amivel az ember felismeri, hogy a
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Katolikus Egyhaz az egyetlen teljesen igaz.!” Ami latszolag feloldhatatlan benne: az ember
szabad, de van olyan kdtelessége, amit kiviilr6l nem lehet sem ellenérizni, sem szankcionalni
(mennyire keresi az igazsagot, és amit felfedezett, mennyire valdsitja meg?). igy a

lelkiismeret, illetve a jo- vagy rosszhiszemiiség ¢€s a felelGsségtudat mértéke lesz a donto.
A szinkretizmus

A szekularizmus, a szabadossag, valamint a kiilonféle vallasok tévedései kiilon-kiilon
is kihivasok. De ha ezek 0sszekeverednek, és egymast erdsitik, az még sokszorta rosszabb.
fgy elmondhat6, hogy a keveredés, a ,.szabad” valogatas még sokkalta tobb bajt okoz, ha
Osszevegyitik a kereszténységgel, mert a féligazsagokkal szemben nehezebb a védekezés,

mint a teljes hazugsaggal, mert konnyebb elhinni.

A szinkretizmus jelentése: ,, kiilonbozé filozofiai iranyok a vallasos vilagnézettel
dsszhangba hozhaté elveinek egyesitése” '8 Eredetileg ezt a fogalmat igy hasznaltak; ma
gyakorlatilag a kiilonb6z6 vallasok tanainak Gsszevegyitését étjiik rajta: amikor valaki a sajat
elképzelése szerint allitja 6ssze 6nmaga vallasat. Vagyis valogat a kereszténységbol,
buddhizmusbdl, new age aramlatokbol, vagy barhonnan, ahonnan kedve tartja, és a kiilonb6zo
vallasi elemeket Osszeelegyiti. Pl. lehet hallani gyakorlé lelkipasztoroktol, hogy templomba
jard, magukat katolikusnak vallé emberek kdzott van, aki nem hisz a feltdimadasban, hanem a
reinkarnacioban. En magam is hallottam mar hittanos gyerek szajabol — aki szeret lovagolni -,
hogy 6 biztosan 16 lesz a ,,kovetkezd életében”, mert annyira szereti a lovakat. (Es nagyon

valdszinii, hogy ezt nem magatol talalta ki, hanem hallotta otthon vagy mashol.)

Ez a fajta jelenség nem 4j. Mér az egész Oszovetségen végightizodik, hiszen
szamtalan példat taldlunk ra, hogy a zsidok Isten mellett sokszor pogany balvanyokat is
magatol értetddden tiszteltek, és atvettek ehhez kapcsolodd szokésokat, babonékat is: ,, 4
gverekek fat szedegetnek, az apadk tiizet gyujtanak, az asszonyok meg tésztat dagasztanak,
hogy kaldcsot siissenek az Eg Kirdlyndjének; az idegen isteneknek italdldozatot mutatnak be,
s ezt mind az én bosszantdsomra.”® Hosszli idon keresztiil nem zartak ki elméletileg mas
istenek 1étét, s6t, gy gondoltdk, hogy minden isten a sajat tertiletén hatékony, s6t, az erésebb

isten le tudja gydzni a gyengébbet.?® Ezért a zsid6 vallasossag hitébe és szertartasaiba

17'v. Dignitatis Humanae 1.

18 Art. szinkretizmus, in Magyar Katolikus Lexikon X111, SZIT, Budapest 2008, 300.
19 Jer 7, 18.
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rendszeresen belekeveredtek pogany torzuldsok. Masik idevago idézet: ,, Eltériom errdl a
helyrol Baalt maradéktalanul, szolgdinak nevével és papjaival egyiitt. Azokat, akik a tetékon
leborulnak az ég serege eldtt; azokat, akik bar az Ur elétt borulnak le, mégis Milkom nevére

eskiisznek... %!

A keresztes haboruk korabdl is ismert ez a jelenség, amikor a Szentf6ldrél hazatérd
harcosok kiilénféle gnosztikus tévtanokat is hoztak magukkal, amikkel Keleten talalkoztak.??
Nyugodtan lehet a szinkretizmust eretnekségnek is nevezni, hiszen az eretnekség valogatas: a
gorog haireszisz sz6 valasztast, valogatast, elkiiloniilést jelent;? tévtanitds, mely dogmat
tagad v. ellenkezik vele; hittel elfogadand¢ tanitas nyilt elutasitisa vagy rola valé makacs
kételkedés.?* A szinkretista vallasossagra mindkét fogalom raillik: aki valogat a hittételek
koziil, és elutasitja, ami nem tetszik neki, az elkiiloniil az Egyhaztol, hiszen csak ott van meg
a hit teljessége.? Talan még az csaldka, hogy az ,.eretnek” szonak a mai tarsadalomban is
stlyosan negativ értelme és hangzata van (vagy inkabb humorosnak tekintik, mintha csak
valami kdzépkori csokevény lenne), mikdzben a ,,szinkretista” kifejezés altalaban csak
vallasos korokben hasznalt, és sokak szdmara magatol értetédd, hogy azt hisznek el, ami
nekik tetszik. Mig évszdzadokkal korabban az Egyhdz nagyon hatarozottan fellépett az
eretnekségekkel szemben, manapsag erre csekély a lehetésége. Es amikor megteszi, akkor
sem tud ugy hatni a tarsadalom nagy részére, mint évszazadokkal ezeldtt. Akkor is
kotelessége a hit hirdetése, mert az evangélium iizenete teljes, egész, és ezért nem tiir

semmiféle szinkretizmust vagy engedékenységet.?

Az olyan ember, aki kedve szerint valogat, nem az igazsagot keresi, hanem dnmaga
donti el, a sajat beldtasa szerint, milyen vallast kdvet; igazandibol 6nmaga istene akar lenni.
Ezt csak tévesen lehet ,,vallasszabadsagnak” nevezni; sokkal inkabb onkényes, kényelmes
magatartds, ami nem a valosag elfogadasara, hanem csak az dnigazolasra szolgal. ,, Az
engedékeny szinkretizmus végso soron azok teljhatalomra torekvése volna, akik készek a
megegyezeés érdekében eltekinteni olyan értékektol, amelyek meghaladjak oket, és amelyeknek

nem az urai.”’?’ Az a hit, amit az ember maga hataroz meg, nem nevezhetd hitnek, mert az

2 5z0f 1, 4-5.
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igazi hit éppen feliilrdl, Istent6] ered.?® Az igazan johiszemii ember keresi az igazsagot, amit
képes befogadni, és nem Onkényesen talalja ki a sajat hitvilagat, hanem képességeinek és
helyzetének megfeleléen probal minél tobbet megismerni és befogadni a természetfeletti

valdsagbol.

Tovéabba az olyan szemlélet, ami a szabad valogatast hirdeti, egy szintre emel minden
vallast; nem kell részletezniink, hogy ez mekkora tévedés.?® Csak az embert teszi meg minden
mércéjéve, amibdl az kovetkezik, hogy nem a valosag a fontos, hanem az, hogy mindenki
érezze jol magat abban a kevert hitben, amit sajat maganak elkészit.*® Teljesen a kellemesre
teszi at a hangsulyt az igazival szemben. Eszerint a vallas csak egy potszer lenne, aminek a
szerepe kiszolgalni az egyén természetfeletti érzékét, majdnem, mint egy szorakozasként.
Hogy ez a veszély milyen mértéki, az érezhet6 a kozhangulatbol, kdzvélekedésbol.
Leginkabb a ,,new age” mozgalom (szoktak aramlatnak is nevezni) és (ezzel kapcsolatban) a
reinkarndcio tana az, ami szinkretista modon belevegyiil sok — dnmagat kereszténynek tekintd
— ember hitébe. Az egyhazi megnyilatkozasok is rendszeresen felemlegetik, hogy sajnos a hit
és igaz keresztényi érziilet meggyengiil az elmult évszazadokban.®! Kiilondsen a XX.
szazadban érezheto ez, leginkabb a két vilaghdbor 6ta eltelt idoben. Mivel az emberben van
természetfeletti vagy, és a lelke mélyén érez késztetést felsdbb hatalom irdnydban, ha nem az
igaz katolikus kereszténységben fejlddik, akkor ezt a lelki Uirt mas potlék fogja betdlteni, ami
vagy haszontalan, vagy kifejezetten karos. Ez utobbiba tartozik az tin. new age (vagyis ,,0j

kor”) szellemi irdnyvonala.
A ,,New Age” szellemi aramlata

Maga az elnevezés csaloka. Eppen tigy, mint az 1700-as években az un.
»felvilagosodas™ akarta a vilagot jobba tenni; az Istent tagadd vagy hattérbe szorité emberek
az ész mindenek felettiségét hirdették a vallast tagadva. Ennek kovetkeztében nem csak
sokakat tantoritottak el az igaz katolicizmustdl, hanem a tarsadalmi hozz4allas is jelentds
véltozast okozott, és rengeteg kart. Erdemes gondolni a ,,Nagy Francia Forradalom”
szamtalan kegyetlenkedésére, a sok artatlan ember kivégzésére, a teljes felfordulasra, amiket
mind a magukat felvilagosultnak nevezé emberek kovetek el. Szerencsére ez egy 1d6 utan

megbukott, de rengeteg bajt okozott, és bizonyitéka annak, hova vezet az istentelenség,

28 V5. RATZINGER, J., Hit, igazsdg, tolerancia, Os-Kép Kiado, Budapest 2019, 109.
2 V6. HITTANI KONGRAGACIO, Dominus lesus, 22, SZIT, Budapest, 2000.
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pusztan az ész uralma. (Vagyis azoké, akik a legélesebb eszlieknek tartottdk magukat, és
ezaltal konyorteleniil tonkretettek masokat.) Mondhatjuk, hogy amit felvildgosodasnak
neveztek, valojaban nagy lelki elsdtétedés volt inkabb, mert az igaz vallasossagot akarta
ki6lni az emberekbdl, és sajnos ért el nem kevés eredményt. Nagyon hasonlonak nevezhetjiik
a new age szellemi aramlatot, habar ez nem okoz olyan nyilt tarsadalmi konfliktust, mint egy
forradalom. Emberbaratinak, segitékésznek mutatkozik. Maga a kifejezés, ami angolul ) kor
azt sejtetné, mintha valami jobb, kivalobb koszontott volna be a régmult helyett. Az emberek
szeretik az Gjat, a kiilonlegeset, hatha az jobb, mint a régi. Viszont ha megvizsgaljuk ezt a
jelenkori jelenséget, rajohetiink arra, hogy valojaban nem 1j, hanem régi eretnekségek,
tévedések, torzitasok jelennek meg benne az ujszerliség alarca mogott, tobbnyire keleti és

okkult tanok szinkretista vegyitése.

Hogy pontosan honnan ered a ,,new age” aramlat, nehéz meghatarozni, de a gyokerei a
régmultba nytlnak vissza. Nyomon kovethetd, ahogy a kereszténység terjedésével habar
visszaszorult a magia ¢€s a csillagjoslas, de nem tiint el, hanem lappangva, titokban mindig
akadtak, akik izték. A ,,new age” legtobb eleme mar évezredekkel korabban is 1étezett
kiilonféle helyeken és kultirakban (pl. magia, okkultizmus, amulettek). Azonban most az
efféle nézetek ismét Uj erdre kaptak, és a média segitségével egyre jobban terjednek, rdadasul
nem egyesével, hanem mintegy sszegyijtve. A ,,new age” mozgalom Gjkori kezdete az
1800-as évek végén indult el, teozdfikus alapon, ami aztan az 1970-es évektdl egyre nagyobb
teret kapott; latszolag vilagbékét hirdetd csoportosuldsok mogott, amik lassan éppen az igazi
talvilagi hitet kezdték el leértékelni, de nem gyorsan és direkt, hanem lassan, a hattérbol,

kiilonféle okkult technikakat reklamozva.3?

Viszont egy tévedés minél artatlanabbnak tlinik, annal veszélyesebb, mert konnyebb
beddlni neki. Ezt el kell mondani a ,,new age”-re is. Nem tamadja latvanyos, feltiind modon a
kereszténységet, de az 1j ,,technikak” altal, amiket javasol, mégis ezt teszi, mert a tanai
tobbsége olyan gyakorlatokat kivannak, amik kiszoritjak és foloslegesnek bélyegzik a
szentségeket és az Egyhazat. Tovabbi alapvet6 veszélye, hogy a hitben nem eléggé jaratos, de
magukat kereszténynek tarté embereket is képes meggy6zni az aramlat, mert nem tagadja
Krisztus 1étét, sét, olykor még elismerden is beszél rola, de a Megvaltas miivét elferditi, és
Jézus Krisztust is probalja mediticids mesternek, gurunak vagy joginak beallitani. SOt, ennél

is tovabb menve beszél a Messias masodik eljovetelérdl, amikor majd feltlinik egy Maitreya

32y, SCHLINK, M. B., Uj Korszak a Biblia szemszogébdl, Evangelische Marienschwesternschaft, Darmstadt-
Eberstadt 1987, 6-8.



nevii személy, aki az ,,uj Krisztus”, az igazi, a tokéletes.>® Az sszes ehhez hasonlé tévedésre
mar maga Krisztus is utalt, amikor felhivta a hivok figyelmét arra, hogy ne higgyenek

mindenkinek, aki magat megvaltonak tartja, mert lesz tobb csalé is.>*

Ebben a tanulményunkban nem vallalkozhatunk arra, hogy a ,,new age” aramlat
minden elemét aprolékosan elemezziik. (Errél Gal Péter irt egy kivalo konyvet, ami tobb
kiadast is megért: A New Age - keresztény szemmel.) Roviden 6sszefoglalva a ,,new age”
alapvetd veszélye abban rejlik, hogy elforditja az ember az Egyhaztol, a szentségektol, és
onmegvaltast hirdet. Vagyis kizarja Krisztusnak, mint Udvozitének a megkeriilhetetlen
szerepét, és azt hirdeti, hogy az ember 6nmaga pl. meditaciok, kristalyok és okkult
gyakorlatok altal 6nmagat emelje fel mintegy isteni szintre; az énem beszall egy kozmikus
szintbe, és minden megoszlas eltiinik.3®> Amikor ezt halljuk, azonnal két dolog juthat
esziinkbe: el0szor amikor a kezdet kezdetén az 6rdog is megisteniiléssel csabitotta az
embert,% masodszor pedig Szent Agoston és Pelagiusz vitaja, ami az ember 6nalld
képességeirdl és lehetdségeirdl szolt, konkrétan: tidvoziilhet-e az ember a maga erejébdl. Az
eredeti biin kdvetkezménye ismert, és a pelagianus vitaban is a Tanitohivatal kifejtette: az
ember nem iidvoziilhet csak a maga erejébol, hanem Isten kegyelmébodl.®” Tehat amit a ,,new
age” hirdet, valoban nem Uj tévtan, hanem régi, de (1j megvildgitasban és megfogalmazasban,
az ujszerliség dlarca moge rejtdézve probal a kiilonlegesség erejével hatni. Ez megjelent mar
Nietzsche filozo6fidjaban is; 6 terjesztette azt a nézetet, hogy az ember haladja meg magat,
emelkedjen 6nmaga folé, és ne ismerjen el maga folott semmilyen istenséget.®® A | new age”

irodalma ennél joval finomabban fogalmaz, de 1ényegileg ezt hirdeti.

Osszefoglalva tehat elmondhatjuk: amiéta a legtobb tarsadalom értékeli az emberi
szabadsagot (és ezen beliil a vallasszabadsagot), ez mindenképpen jd, azonban a fogalom
konnyen tévedések forrasava valt. Ebbdl azt a rossz kovetkeztetést vonja le jelentds szamu
polgar, hogy akkor a vallas is kedv szerint €s minden kotelesség nélkiil valaszthato, leginkabb
az, ami az egyén lelki igényeit leginkabb kielégiti. Ennek gyakorlati megnyilvanulasa a
szinkretizmus, vagyis a valogatas, ami az egyén sajatos elképzeléseit teszi meg a legfébb

mércéve, igy a személy olyan ,,csinalt” vallasban is hihet, ami 6sszevalogatas a kiilonféle

3Vs. Uo. 24-26.

34Vo. Mt 24, 24.

35 V6. RATZINGER, J., Hit, igazsdg, tolerancia, Os-Kép Kiado, Budapest 2019, 107.

36 V6. Ter 3, 5.

37V, DH 241.

V. TOROK, Cs., Uj ateizmus — iij apologetika? in Varia Theologica 12, SZIT, Budapest 2021, 131.



vallasok elemeibdl. Ez a fajta magatartas élesen szembenall azzal az erkdlesi kotelességgel,
mely szerint az ember koteles a meglévo igazsagot keresni, €s megtalalasa esetén ahhoz
ragaszkodni.*® A kezdeményezd Isten, aki szeretettel hivja teremtményeit, és Kinyilatkoztatja
Onmagat, és kegyelmével segit. A hit életre valtasa azt jelenti, hogy a kegyelem gyiimdlcsot
hoz az emberi természetben és az emberi természet altal.*® A személy tehat akkor valésitja
meg igazan 6nmagat, ha alazatosan engedelmes Istennek, megtartja parancsait, €l a felkinalt
(szentségi) kegyelmekkel. Ez kdvetkezik a vilag (€s a természetfeletti) rendjébol, Isten
végtelen szeretetébdl, amellyel megbecsiili, €s magahoz akarja vonni humanus teremtményét.

A legtobb pedig, amit az ember ezzel megtehet: az, hogy elfogadja. — Kallos Péter
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