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BEVEZETES

Az 1983-as Kanonjogi Kédex? 1317. kdnonjanak eldirasa szerint ,biintetéseket csak
olyan mértékben rendeljenek, amilyen mértékben valoban sziikségesek az
egyhazfegyelem megfelelébb biztositasa érdekében.” Az Egyhaz kozjavat figyelembe
véve azonban hangsulyoznunk kell, hogy elérésének érdekében az illetékes eloljard nem
mindig a valodi értelemben vett biintetések kiszabasaval vagy kinyilvanitasaval tudja
elérni azok céljat. E nézépont kiemelked6 hangsulyt kap a 2021. méajus 23-an, a Pascite
Gregem Dei apostoli konstiticioval kihirdetett uj VI. konyv (Biinteté rendelkezések az
Egyhazban) 1311. kanonjanak Gjonnan bevezetett 2. §-a értelmében, miszerint: ,,AKi az
egyhaz ¢€lén all, koteles annak kozossége és az egyes krisztushivok javat védelmezni és
elémozditani lelkipasztori szeretettel, életének példajaval, tanaccsal, buzditassal és ha
sziikkséges, bilintetések kiszabasaval vagy kinyilvanitasaval is...” Hiszen a tettes
megjavitdsa, a megsértett igazsagossag, illetve az okozott botrany helyreallitasa sokszor
mar a lelkipasztori és fegyelmi eszk6zok mindségi €s mennyiségi értelemben vett
maradéktalan felhasznédlasaval biztosithatd. Foleg a johiszemii, és makacssagot sem
tanusito krisztushivokkel szemben.®

Azon esetekben viszont, ha az elkdvetd figyelmeztetés utan sem hagy fel a
torvényellenes cselekedettel, és nincs semmilyen remény a megjavulasara, illetve, ha
blindssége bizonyitast nyert, akkor az illetékes megyéspiispoknek kotelessége a
megfeleld eldirasok szerint eljarni. Azonban az is tény, hogy az Egyhaz még ekkor sem
szivesen részesiti biintetésben a krisztushivoket. Mivel egyrészt a valodi hivék szamara
mar a biintetést megeldzo intézkedések is sulyos elmarasztalasnak szdmitanak, masrészt
pedig az igazsagossag ¢és irgalmassag harmoénidjaban az {idvozité kiildetés

eredményesebben megvalosul.

! A jelen tanulmany eléadés forméjdban hangzott el a BBTE Romai Katolikus Teoldgia Kar doktori iskolaja
altal szervezett Doktoranduszok Nemzetk6zi Teoldguskonferenciajan, 2021. november 13-4n magyar
nyelven.

2 Codex luris Canonici auctoritate IOHANNES PAULUS Il promulgatus (25 ian. 1983): AAS 75 (1983-11) 1 —
137. Az Egyhazi Torvénykonyv. A Codex luris Canonici hivatalos latin szévege magyar forditdssal és
magyardzattal (szerkesztette, forditotta és a magyarazatokat irta ERDO P.), Budapest 2015. (Tovabbiakban
CIC (1983).

3 ASTIGUETA, D. G., Una prima lettura del nuovo Libro VI del Codice come strumento della carita
pastorale, in Periodica 110 (2021) 359 — 360.



Jelen tanulmanyunk témajanak megvalasztasaval az volt a célunk, hogy megvizsgaljuk
a kanoni biintetések alkalmazasanak kihivasait a fent jegyzett kanon 0j 2. §-anak
rendelkezése, ¢s a kozos emlékezés fenntartojaként Istent szolgald iddskort vilagi
krisztushivok kapcsolataban. Majd a kdnonjog nyelvén bemutatjuk, hogy esetiikben mely
jellemz6 személyi és egyéb koriilmények, pszichés allapotok jatszanak kozre az altaluk
esetlegesen elkdvetett biintetendd cselekedetek soran. Illetve melyek azok a leginkabb
eredménnyel jard intézkedések a megyésplispok részérdl, amiket veliikk szemben

alkalmazhat.

1. A KANONI BUNTETESEK ALKALMAZASA

1.1. Az Egyhaz kanoni biintetések kiszabasara vonatkozo sziiletett és sajat joga

A Katolikus Egyhaz valddi értelemben vett joggal rendelkezik, és az egyhazjog
szakralis jog, mely a teljes ember legvégsé javat kivanja szolgalni, vagyis a salus
animarumot.* Azonban, mint minden jogrendszer, a kanonjog is csak akkor érvényesiil
maradéktalanul, ha a személyek felelds, kovetkezetes és szabad dontéssel tiszteletben
tartjdk.> Nem beszélhetiink tehat semmiféle kiilsé, fizikai erdvel kikényszerithetd
normakrol, még akkor sem, ha isteni jogot tartalmaznak, vagy csupan megtartasanak
eszkozei. Legfontosabb, hogy a természetiikk szerinti kotelez6 mivoltukrol legyenek
meggydzOdve cimzettjeik, akiknek szdmara igy valnak magatartasukat észszerlien
szabalyoz6 torvényekké, melyeket az illetékes hatosag adott, valamint hirdetett ki
kelldképpen hataskodrében. ©

Ha magat a kanonjogot sajat (ius proprium) és sziiletett (ius nativum) jognak mondjuk,
akkor ugyanez megallapithaté az Egyhaz biintetdjogarol is. Alapitasatol fogva jelenvalod
¢és sziikséges ahhoz, hogy a lathatd és fliggetlen tarsasdg képes legyen teljesiteni
kiildetését az alkalmazéasaval. Vagyis azzal, hogy a biintetendd cselekedeteket elkovetd
katolikus krisztushivéket biintetd rendelkezésekkel fenyitse.” Amikor azonban a
kanonjogban biintetdjogrol beszEliink, nem a vilagi jogrendekbdl megismert értelmiikben
kell gondolni a biintetendd cselekményekre és a biintetésekre. Ugyanis a kanonjog valédi

ereje nem pusztan a biintetésekbdl szarmazik, még akkor sem, ha ezek a hivé ember

4 ERDO P., Az egyhdzjog teoldgidja intézménytorténeti megkozelitésben (Egyhaz és jog 2), Budapest 1995,
207 - 217.

5 KUMINETZ G., Egy tomista jog- és dllambdlcselet vézlata, |l. (Bibliotheca Instituti Postgradualis luris
Canonici Universitatis Catholicae de Petro PAzmany nominatae 7/1), Budapest 2018, 23 — 41.

® HERVADA, J., Kritikai bevezetés a természetjogha, Budapest 2004, 133 — 139.

" CIC (1983) Can. 1311 — § 1. Nativum et proprium Ecclesiae ius est christifideles poenalibus sanctionibus
coercendi qui delicta commiserint.



szamara valoban stlyos kovetkezményekkel jarnak.® A tettes megjavitisa, a karok
helyrehozatala, valamint a botrany és a megromlott igazsdgossag helyreallitasa érdekében
nem a szigoru értelemben vett bilintetd intézkedés az elsddlegesen ¢és egyediili mdédon
alkalmazott megoldas.® Hiszen Egyhaz biintetéjoganak talan legfontosabb alapelve azt
mondja ki, hogy az eldljaré akkor éljen a valodi biintetésekkel, ha azok céljat mas
lelkipésztori eszk6zok vagy a biintetést megel6zo fegyelmi intézkedések mindségi €s
mennyiségi értelemben vett maradéktalan alkalmazasaval nem érte el eléggé.'”

1.2. A biin és a biintetend6 cselekmények

Krisztusnak és Egyhédzanak tanitdsa szerint az a blin, ami alapvetéen megrontja az
emberi kapcsolatokat, €¢s ami leginkabb sérti az emberi méltésagot, a szeretet, az erkolcs,
illetve a jog rendjét; végeredményben pedig mindezeknek a szerzojét, magat az Isten. igy
lesz a blinds ember szdmara a biint kovetd allapot a tehetetlenségé, az elhagyatottsagé, és
a teremt6jétdl vald elszakadasé.!' A kanoni biintetdjog szerint azonban nem minden
elkdvetett blin érinti a kiils6 egyhazi rendet, és bar az erkolcsit igen, nem tartozik ez altal
a biintetd hatalom hataskorébe.'? Mivel annak eldontése, hogy milyen esetben, és mi
szamit blinnek, az erkdlcstan feladata, viszont, ha egy ilyen bilin silyosan megzavarja a
krisztusi kozosség életét, akkor az mar a kanonjog hataskore, és sziikséges, hogy a
megfeleld intézkedés megtorténjen.® Ezért, ha egy tisztan isteni torvény olyan sulyos
megsértésérdl van sz6, ami nem bilincselekménybdl szdrmazik, akkor is lehetséges
fegyelmi intézkedés, amennyiben siirgetd a sziikség a botrany helyreallitasara, és a karok
helyrehozatalara.'*

A biintetendé cselekmény fogalmanak pontos meghatarozasa alatt a mindenkori

krisztushivOnek az aldbbiakat kell értenie: egy olyan torvény vagy parancs erkolcsileg

8 SZUROMI Sz. A, 4 legsiilyosabb biintetendd cselekmények és a rajuk vonatkozo egyedi eljards a kanoni
jogban, in Kanonjog 15 (2013) 89.

SARTNER P., A kdnoni biintetések alkalmazasdat megeléz6 fegyelmi intézkedések (Bibliotheca Instituti
Postgradualis Turis Canonici Universitatis Catholicae de Petro PAzmany nominatae IV/9), Budapest 2013,
11-14.

10 CIC (1983) Can. 1341 — Ordinarius proceduram iudicialem vel administrativam ad poenas irrogandas vel
declarandas promovere debet cum perspexerit neque pastoralis sollicitudinis viis, praesertim fraterna
correctione, neque monitione neque correptione satis posse iustitiam restitui, reum emendari, scandalum
reparari.

1 KUMINETZ G., A kiengesztelédés szentségei (Bibliotheca Instituti Postgradualis luris Canonici
Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nominatae I1/3), Budapest 2008, 35 — 39.

12 ARTNER P., A kdnoni biintetések alkalmazdsdt megel6z6 fegyelmi intézkedések, 25 — 26.

13 ARTNER P., Néhdny megjegyzés a VI. parancs elleni biinék kanonjogi vonatkozdsairél, in Kanonjog 7
(2005) 65.

14 CIC (1983) Can. 1399 — Praeter casus hac vel aliis legibus statutos, divinae vel canonicae legis externa
violatio tunc tantum potest iusta quidem poena puniri, cum specialis violationis gravitas punitionem
postulat, et necessitas urget scandala praeveniendi vel reparandi.



beszamithato kiilsé megsértése, melyhez legalabb meghatarozatlan biintetést fiiztek.™ A
norma az elkovetd fizikai és erkolcsi beszdmithatdsagardl beszél, egy bizonyos
személyr6l és annak tudatos szabad akaratar6l, magara a cselekményre a delictum
kifejezést hasznalja.'® Meghatarozatlan biintetés esetén pedig maga a torvény nem jeldli
meg pontosan, hanem a kiszabo illetékes hatosag jozan megitélésére bizza annak pontos
megvalasztasat.

1.3. A Kkanoni biintetések alkalmazasara iranyulo eljaras

Amikor a Krisztus altal megalapitott egyhdzi kozosség egy tagja biintetendd
cselekményt kovet el, akkor valojaban maga az Egyhaz szenvedi el a sérelmet. Ezért az
egész egyhazi kozosségnek joga és kotelezettsége egyarant, hogy minden eszkozzel
helyreallitsa a megromlott rendet. Az igazsag keresésének ttjan jarva pedig fokozottan
figyelembe kell vennie az irgalmassagot, ami nem az igazsagossaggal ellentétes, hanem
Istennek a blindsok iranti magatartasat fejezi ki; mellyel tovabbi lehetdséget nyujt
szamukra a meggondolasra, a megtérésre, és a hitre.}” Ez persze nem jelenti azt, hogy a
mindenkori ordinarius, latszolag a lelkek javara, lemondhat arro6l, hogy itélete az ,,igazsag
tiikre”!® legyen, mivel ez esetben a salus animarum valéjaban sohasem fog megjelenni
az eljarasban. A biintetések alkalmazasa el6tt azonban lehetdsége, sot kotelessége szerint
fel kell hasznalnia mas lelkipasztori és fegyelmi eszkozoket is. Ezeknek elsésorban
megel6z0 és elharito hatasuk van, korlatozhatdak vele a személyek cselekedetei, és quasi-
biintetéseknek® is szoktak Oket nevezni. Esetiikben nem sziikséges a biintetendd
cselekmény bizonyitottsaga, az is elegendd, ha csupan az elkovetés veszélye forog
kockén, vagy egy nem szoros értelemben vett blincselekmény miatti botrany elharitasara
van sziikség.

Ha azonban mégis biintetd eljaras lefolytatasaval lehet csak helyreallitani a rendet, a
biintetés akkor sem lehet mechanikusan alkalmazott, sem pedig 6ncéli. Meg kell talalni
a kozosség java (egyhazi kozjo) €s a vadlott jogai kozotti helyes egyensulyt a részvét €s
felelésség szempontjainak  fokozott figyelembevételével. Vagyis a kanoni

méltanyossaggal (aequitas canonica), mely az igazsagossag €s szeretet kozotti etikai-jogi

15 ASTIGUETA, D. G., Medicinalita della pena canonica, in Periodica 99 (2010) 286.

16 ERDO P., 4 biin és a biincselekmény, Két alapvetd fogalom viszonya az egyhdzjog tiikrében, Budapest
2013, 81 — 89.

17 FRANCISCUS, Lit. Ap. Misericordiae vultus (11 apr. 2015): AAS 107 (2015) 416 — 417; nr. 21. FERENC
PAPA Misericordiae vultus, Az irgalmassdg arca kezdetii bulldja (ford. DI10s 1.), Budapest 2015, 14 — 28.
18 ASTIGUETA, D. G., Sentenza, certezza e motivazione nel processo penale, in Periodica 108 (2019) 675.
19 ARTNER, P., The variety and necessity of warnings before the application of a penalty, in Folia Canonica
8 (2005) 221 — 222.



elv, és 10 értéke, hogy az életviszonyok jelentds valtozéasa folytin megmerevedett jogot
emberibbé és alkalmazhatobba teszi.?® Ugyanakkor nem lehet elkeriilni az elkovetd
elmarasztalasat sem, hiszen a jogsértés nem maradhat valasz nélkiil. Ezért, ha biintetd
eljaras inditasa sziikséges, akkor a bironak ezt a valaszt az iigy megismerését, a
bizonyitékok alapos tanulmanyozésat és szabad értékelését kdvetden olyan torvényes
kijelentéssel (sententia) kell megadnia, amellyel a pert lezarja.?! Ezt nevezziik itéletnek.
Ahhoz azonban, hogy a bir6 itéletet hozhasson, a lelkiismeretében ki kell alakulnia az
erkdlesi bizonyossagnak az eldontendé dologgal kapcsolatosan. Ami természetesen nem
lehet minden kételyt kizard, de nem is csupan valamiféle egyéni vélemény, amire egyéni
izlése alapjan jutott. Erkolcsi bizonyossagot ugyanis csakis az eljardsi normaknak
engedelmeskedve lehet szerezni, és csakis a bemutatott bizonyitékok alapjan, nem pedig
olyan sajat értesiilésekbdl, amelyek nincsenek jelen az eljarasban. Biintetd iigyekben
emellett fontos, hogy a birdnak, vagy az ordindriusnak, legyen a valdsagbol nyert
gyakorlati tapasztalata az emberi természetrdl, illetéleg egyfajta ravasz intelligenciaja,
hogy az aggalyokat elkeriilve ne menekiiljon tartozkodashoz vagy az iligy gyors
befejezéséhez. Az ugynevezett ,.eljarasi drdma” pedig, mikor a bizonyitékok nem tudjak
azonnal eltavolitani a kételyt a lelkébdl, Osztonzdleg hasson rad az igazsidg tovabbi

keresésében.??

2. ARENDELKEZESEKNEK ALARENDELT ALANY

2.1. A biintetend6 cselekedet elkdvetdje

Az Egyhaz biintetdjoganak hataskore csak a katolikusokra terjed ki, akik, ha mar
eljutottak személyiségiiknek igazi érettségéhez, tudataban 1évén testi, lelki és szellemi
erdiknek, valamint készségeiknek, megfelelden kiilonbséget tudnak tenni értékes és
értéktelen cselekvések kozott; s amit ezek koziil szabad dontéssel kivalasztottak, azért
feleldsséget vallalnak. Ez adja szamukra az emberi méltdsagot, az igazi emberi lényeg
kifejez6dését, az eredendd jogalanyisigot, jogképességet.”®> Ugyanakkor a kénoni
biintetdjog itélkezési gyakorlatdban nem lehet a személy fogalmat lesziikiteni mindossze
a jogalanyra, figyelembe kell venni annak teologiai, pszichologiai és szociologiai

aspektusait is felelosségének meghatarozasakor. Teologiai értelemben ugyanis a személy

2 |ABADY T., 4 maganjog dltalanos tana, Budapest 2018, 110.

ZLERDO P., 4 biré erkilcsi bizonyossaga az itélet kimonddasakor, in Kanonjog 1 (1999) 26.
22 ASTIGUETA, D. G., Sentenza, certezza e motivazione nel processo penale, 676 — 682.

23 KUMINETZ G., Egy tomista jog- és allambdlcselet vizlata, |1. 234 — 235.



(persona) test és I¢lek egysége, valamint egyszeri és megismételhetetlen, méltosaganak
alapja pedig istenképmadsisaga. A pszicholdgia tudomanya a személyiség kifejezés
OsszetevOinek mindsitésével ezt ugy fogalmazza meg, hogy a normalis személyiséget én-
azonossag jellemzi, és a sajatjava valt stabil etikai €s moralis rend alapjan képes
frusztracioinak és agressziv késztetéseinek kezelésére.?

Természetesen az emberi személy jogképessége a létezéséhez kotodik, és az
Egyhazban a kotelezettségekben és jogokban valo tényleges részesedésének mértékét
alapvetdéen az Egyhazzal vald kozosségének mindsége, ¢€s az illetékes hatdsag altal
kiszabott korlatozé rendelkezések megléte hatdrozza meg. Ez utobbi aspektussal
kapcsolatosan fontos kiemelni az ¢j VI. konyv 1311. k. 1. § szovegében eszkozolt igen
apro, mégis lényegi valtozast a biintetendd cselekmény elkdvetdjének megnevezésével
kapcsolatosan: christifideles delinquentesrél christifideles (...) qui delicta commiserintre
modositottak.?® Mellyel tulajdonképpen a keresztény antropoldgia egyik alapelvének
bevezetése tortént. Az Egyhaz hagyoméanyosan ugyanis nem a biinds, hanem a biin
elitélését kiilonbozteti meg, és az ember azonossaga a krisztushivé fogalma. Elkdvetorol
besz€lni azt jelenti, hogy a személyt egy cimkével kategorizaljuk, ami a megvaltas
tagadéasanak tlinhet. A blincselekményt elkdvetd személy hasznalata viszont a Kodexben
azt latszik jelezni, hogy a bilincselekmény és a személy nem azonos, megerdsitve ezzel a
krisztushivd eredeti josagat, aki bar elkdvette a bilincselekményt, nem vesziti el az
idvosség lehetdségét.

Tanulméanyunk témaja kapcsan azokra az elkovetd krisztushivokre sziikitjiik a kort,
akik vilagiak és emellett idoskoruak. Vilagiak, tehat keresztségbdl fakado kiildetéstik altal
aktivan tevékenykednek annak érdekében, hogy az lidvosség hirét az egész vilagon
minden ember megismerje és elfogadja. Ok azok, akik a mindennapi életben elfoglalt
helyzetiiknek megfeleld hivataluk gyakorlasaval tesznek tantisagot Krisztusrdl.?
Iddskoruak, tehat nagykortuak, azaz betoltotték tizennyolcadik €letéviiket, s mint ilyenek,
ha eljutottak legalabb egyszer életiik folyaman értelmiiknek megfeleld hasznélatara,
cselekvoképességiikkel teljes mértékben rendelkeznek, jogaikat maguk egészben

gyakoroljék, valamint képesek azok védelmében eljarasi cselekményeket végrehajtani.?’

2 HARSFAI K., Pszichopatoldgia az egyhdzi birésdgon, Budapest 2010, 15 — 23.

25 https://www.vatican.va/archive/cod-iuris-canonici/latin/documents/cic_liberVI_la.pdf

26 CIC (1983) Can. 225 —(...) in muneribus saecularibus exercendis Christi testimonium reddant.
27 CIC (1983) Can. 98 — § 1. Persona maior plenum habet suorum iurium exercitium.



Azonban csak azoknak van tényleges jogi hatast keltd cselekvo-, illetve vétdképessége
a szo szoros értelmében, akik teljesen eljutottak esziiknek hasznalatara. Azok a
krisztushivok, aki nem rendelkeznek ezzel a tulajdonsaggal, a gyermekekkel egyenld
elbiralas ala esnek; vagyis jogaikat csak gondnok Wtjan gyakorolhatjak?® és nincsen
biintet6jogi felelosségiik, még akkor sem, ha valamely cselekedetiiket az ugynevezett
vilagos pillanataikban (lucidum intervallum) valositottak meg.

2.2. Idoskoru vilagiak az orvostudomany tiikrében

A korabbi alfejezetben targyalt, és az idéskoru vilagi krisztushivoket jellemzo objektiv
emberi  korilmények, jogilag jelentés személyallapotok ¢és tulajdonsagok
Osszefliggésében eloljaréban sziikséges kiemelni, hogy az oregedés folyamata a
pszichiatriai megbetegedések és az értelem hasznalatdnak mindsége szempontjabol
fokozott kockazatot jelenthet, mert az idés kor hajlamosit az olyan pszichopatologiai
tiinetek megjelenésére, mint a depresszid, a fokozott érzelmi megnyilvanulésok, illetve a
szenzitiv-paranoid beallitod4s.?® Organikus eredetii betegségek esetén ugyanis az agyi
elfajulasok keringési zavart okoznak, ami tobbnyire lassi folyamatként, szinte
észrevétlentil vezet fokozott leépiiléshez. A homloklebeny érintettsége példaul
személyiségvaltozast, ingerlékenységet, agresszivitast eredményez. Viszont, ha egyes
kérgi teriiletek halnak el, akkor az értelmi szinvonal hanyatlasa nem terjed ki minden
kognitiv funkciora. Egyenletes intellektudlis teljesitmény mellett jelenik meg kezdetben
a feledékenység, késobb a hangulati labilitas, kritikatlan megnyilvanulasok, valamint
esetleges erkolcsi kisiklasok. Ezzel egyiitt sok idobe beletelhet mire kideriil, hogy
valéjaban betegség huzddik a cselekedetek hatterében.*

Ezeknek a mentalisan csokkent értékii cselekedeteknek az okait a kdnonjog harom
csoportba sorolja. Az ugynevezett amentia allapota teljes cselekvoképtelenséget
eredményez. Aktualis formaja idészakos, és csak fennallasa alatt okoz intellektudlis és
akarati képtelenséget, amelynek bizonyitasa sziikséges. Masodjara a dementia, ami
valojaban annak a tiinetcsoportnak az Osszefoglald neve, mikor az agy kapacitasa
kiilonb6z6 okok hatdsara visszafordithatatlanul és lényegesen csokken a tudati szint

1.3

zavara nélkil.>* Elsésorban a hatvanot év felettieket érinti. A személy ilyenkor csak

bizonyos cselekedetekre képtelen, igy az allandod, illetve atmeneti dementia nem
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feltétleniil zarja ki az intellektualis és akarati képességet. A harmadik csoport, az értelmi
zavar, igazabol iddszakos pszichikai cselekvészavar, amelyet részegség, esetleg mérgezés
okozhat. Ha a kovetkezményeként 1étrejovo allapot kizarja a személy akaratat, eltorli a
felel8sségét is.>? Ezért fontos tehat hangstilyozni, hogy a magas életkort, mint koriilményt
figyelembe kell venni a blincselekmények vizsgélatakor az értelem hasznélata hidnyanak
esetleges okaként. Jollehet, hogy a biintetd rendszerben nem jelenik meg dnmagban
csokkentd vagy mentesité kategoriaként, ha a személy 80 — 90 év feletti.>* Azonban
szerencsére nem minden agyi elvaltozas koros az oregedés folyamataban, mert normal
esetben az egyes funkciok valtozasa nem befolyasolja a mindennapokat, ugyanis az
egészséges teriiletek alkalmazkodnak a lassan alakuld elvaltozasokhoz.3* Igy betegség
nélkiil az intelligencia szerkezete az id6 muldséval az élet folyaman viszonylag stabil.

2.3. Kanoni biintetések kiszabasanak kérdései idoskoru vilagiakra vonatkoz6an

Mint ahogyan fentebb mar ismertettiik, az idés kor Onmagaban is hajlamosit
kiilonb6z6é pszichopatoldgiai tiinetek megjelenésére. Ennek kapcsan nagyon fontos
megjegyezni egy, az 1970-es évek Ota bizonyitott tényt, miszerint az ids szervezet és
agy jobban sebezhetd az ugynevezett kronikus stresszhatdsokkal szemben.®® Habér az
Oregség csupan egy allapot és nem betegség, mégis, ha az ¢€letétdl alapjaban véve mar
semmit nem remélé emberen kiilonb6z6 félelmek vesznek erét, ezek lekiizdéséhez akar
poteselekvésekhez is folyamodhat. Szintén igazolt, hogy legtobben nem is dnmagatol a
halaltél, hanem inkabb a meghalas , hogyanjatol” rettegnek. Igy, ha nem képesek mindezt
megfelelden feldolgozni, kétségbeesésbe, zarkdzottsagba, agresszivitisba és paradox
modon, akér dngyilkossagba is menekiilhetnek.

Eppen ezért nem gydzziik eléggé hangsilyozni a biintetések kiszabasara vonatkozd
azon kanonjogi normat, amely eldirja, hogy az egyes blincselekmények szankcionalasara
szolgalo biintetéseket akar torvényben vagy parancsban allapitjak is meg Oket, csak olyan
mértekben tegyék, amilyen mértékben valoban sziikségesek az egyhazfegyelem
biztositasa érdekében. Ez a fajta diszkrécid az eljarasban tetten érhetd a civiljogi biintetés-
végrehajtas sordn is. Ugyanis ott a biintetés céljainak végrehajtdsa szintén azzal a

célkitizéssel torténik, hogy biztositodjanak az egyéniesités szempontjai annak
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érdekében, hogy ez megfelelden szolgalja az egyéni megeldzési célok elérését. St a
Biintetés-végrehajtasi torvény ugyancsak felhivja a figyelmet, tobbek kozott, a koros
elmeallapot betegekre, akikkel szemben az alkalmazott intézkedés specialis modjat is
megjeloli. A civiljogi biintetéeljarasban, ennek kdszonhetden, barmely személy
kiilonleges banasmodban részesiil, ha a személyes jellemzodi, a blincselekmény jellege
vagy az egyes koriilmények mindezt indokoljak. Példaul id6s vagy beteg elkovetd esetén.
Ilyenkor az illetékes hatosadg ugy bonyolit le bizonyos cselekményeket, hogy ne kelljen
azokat megismételni, esetleg telekommunikacios uton biztositja a vadlott részvételét az
eljarason, vagy olyan helyiségben teszi lehetdvé az eljarasi cselekmény végzését, ami az
érintett szamara konnyebben megkdozelithetd.>’

Az altalanos szabaly, miszerint a kiils6 foérumon végrehajtott jogcselekmények
érvényesnek mindsiilnek, biintetend6 cselekedetek elkovetése kapesan is 6rok érvénnyel
bir, és az elkovetd beszamithatdosaga mellett is megdonthetd jogvélelem szol. Mégis
nagyon fontos kiindulasi alap az egyes esetek kapcsan eljard ordinariusok szdmara, hogy
nem szabad megfeledkeznitik arrdl, hogy a cselekedetek beszamithatdsaga €s az érte valo
felelosség csokkenhet, vagy megsziinhet a tudatlansag, a figyelmetlenség, az er0szak, a
félelem, a megszokas, a mértéktelen érzelmek, és mas pszichikai vagy tarsadalmi
tényezok kovetkeztében.®® Ebben az elvben mutatkozik meg a kanonjog rugalmassaga,
¢és azon alapvetd sajatossaga, hogy az altalanosan érvényes normak és elvek mellett
koriiltekintd figyelmet szentel az egyedi eset sajatos emberi és lelki vonatkozasainak.
Hiszen a személy valamely cselekedetével karosithatja masok jogait egyrészt ugy, hogy
nem akarja ezeket megsérteni, példaul tudatlansagbol, tévedésbdl, vagy
figyelmetlenségbdl. Azonban teheti mindezt szandékosan, vagy kozvetett
gondatlansagbol is. Els6 esetben a biintetés kiszabasara nem, de a karok helyrehozatalara
sor kell, hogy keriiljon, utobbinal viszont mindkettd sziikséges.*® Emellett az is
lehetséges, hogy valaki az ugynevezett ellendllhatatlan kényszer hatdsara tesz valamit,
igy actus humanus hianyaban a jogcselekmény valojaban nem jon 1étre. Ezért biintetésrol

sem lehet sz0.
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Ellenben, amikor félelem, megtévesztés, tudatlansdg vagy tévedés befolyasolja az
elkovetot,* fontos megjegyezni, hogy amennyiben megallapithaté a vadlott és a konkrét
tényallas kozotti ok-okozati Osszefliggés az eljaras soran, akkor megfordul a bizonyitas
terhe. Ha tehat vannak a cselekedetnek kiilsd, az ligyész altal benyujtott bizonyitékai,
akkor az esetleges enyhitd vagy mentd koriilmények meglétét a vadlottnak kell

bemutatni.*?

3.  GONDOSKODAS UTJAI AZ 1345. KANON TUKREBEN

3.1. A gondoskodas alanyanak élethelyzetébdl fakadé allapotai

Jelen alfejezetet illetéen kitizott célunk, hogy részletesebben bemutassuk, milyen
allapotai, illetve jellemzé koriilményei lehetnek a krisztushivoknek, amikor
végrehajtanak egyes torvényellenes, esetleg mdsoknak stlyos kart, illetdleg a
kozosségben botranyt okozo cselekedeteket.

Usum rationis iperfectum tantum habuerit azaz a krisztushivé az elkdvetéskor
értelmének csak tokéletlen hasznalataval rendelkezett. Ez érintett allapot kapcsan két
fontos dolgot kell megjegyezni. Egyrészt azt, hogy a tisztdn egyhdzi torvények csak
azokat a katolikusokat kételezik, akik rendelkeznek esziiknek megfelelé hasznalataval.*®
Masrészt, hogy az 1345. kanonban szerepld tokéletlen hasznalat megjegyzés
kovetkezésképpen azt jelenti, hogy valaki betegség, vagy egyéb koriilmény miatt kertilt
ebbe a helyzetbe. Természetesen ennek megallapitasakor fontos az illetékes hatdsag
megitélése, és a betegség allando fennallasa az adott idoben.

Ex metu vel necessitate tehat egyrészt félelem vagy szorongas miatt, masrészt pedig
mert Ugy itélte meg a helyzetet, hogy az aggodalomra ad okot, és ennek kovetkeztében
cselekedett az elkdvetd. A félelem rossz hatdssal van az akarat miikodésére, és amilyen
mértékben megzavarja az értelem tevékenységét, és az itéletalkotéast, olyan mértékben
csokkenti a beszamithatosagot.** Sulyos félelemnek szamit minden olyan, ami képes egy
atlagos embernek a valdsag egyes elemeire adott valaszreakcigjat erdsen befolyasolni,
hagyva azért valamiféle dontési lehetdséget. Szubjektive sulyos pedig az a félelem,

amelyet egy labilisabb lelkiiletii krisztushivé annak itél meg,* és amelynek megjelenése
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akar koros is lehet. Ilyenkor adott esetben az egyén akaratat a panikroham teljesen maga
al keritheti.*® Ennek kdszonhetden pedig olyan mértékben korlatozodhat, vagy szinte el
is tlinhet a pszichikai beszamithatosaga, hogy a biintetés kiszabasa, szintén az allapot
fennallasanak bizonyitasa utan, el is maradhat.*’

Vel passionis aestu vagyis valamely szenvedély hevében a 1élek ingadag allapotba,
heves felinduldsba keriilt. A beszamithatdsag pedig csokkent olyan sulyos szenvedély
hevében, amely nem eldzte meg és nem akadalyozta meg teljesen a I1€lek mérlegelését, €s
az akarat belelegyezését, feltéve, hogy magat a szenvedélyt nem szandékosan keltette fel
vagy taplalta az elkovetd.*® Hiszen nagy altalanossigban elmondhatd, hogy minden
emberi cselekedet értelmi megfontolas és belatas kovetkezménye, azonban az érzelmek
is jelentds szerepet jatszanak a dontési folyamatokban. Ezért, ha nem 1ép kozbe a
raciondlis akards, vagy nem megfelelden, akkor az érzelmi motivacid cselekvéshez
vezethet. Foleg akkor, ha valaki, még ha nem is szdndékosan taplalta magéban a
szenvedélyt, de esetleg nem viselkedett kelld dvatossaggal egy adott szitudcioban.*® 1dos
korban pedig alapjaban véve még veszélyeztetettebb lehet az egyén az Ot ért
stresszhatdsok vonatkozasaban, és fennéllhatnak olyan lassan fokoz6d6 szorongdsos
allapotai, amelyek adott helyzetben aztan varatlanul rombold 6n- vagy kdzveszélyes
magatartasban oOlthetnek testet.® Verbalis vagy stlyosabb esetben viselkedéses
megnyilvanuldsokban, amikor a félelem, a szomorlsag, vagy az Ohaj a személy
gondolatait és akaratat teljesen a hatasa alatt tartja. Ilyenkor a beszamithatosag, és ennek
kovetkeztében a blintethetdség, szintén korlatozott, vagy akar teljesen el is tlinhet.

Vel in ebrietate aliave simili perturbatione vagyis alkohol, kabitoszer, és egyéb
gyogyszerek hatasara fellépd zavart tudatallapotok. Melyek Onmagukban véve
csokkentik az erkdlcsi beszamithatosagot, normalis lelkialkati embernél is felléphetnek,
¢és kisebb-nagyobb mértékben befolyédsoljak vagy megszlintetik a szabad cselekvés
nélkiilozhetetlen eldfeltételét, a szabad dontést. Az ilyen tettek megitélésére
szakembereket (orvosszakértket) kell alkalmazni.®® Szerencsés esetben az ordindrius
mar az eldzetes vizsgalatkor is feltérképezheti, hogy valaki pszichés problémaékkal kiizd.

Az azonban, ha valakirél kideriil, hogy rendszeresen fogyaszt alkoholt, esetleg
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kabitoszert, még nem jelenti automatikusan, hogy alkalmatlan lenne feladatanak
ellatdsara. Azonban azt igen, hogy gyogykezelésre és rehabilitdciora szorul, mivel
lehetséges, hogy a blincselekményt valamely szer altal befolyasolva kovette el. Ezt, mint
koriilményt, figyelembe kell venni. Fontos viszont hangstlyozni, hogy senkit sem
lehetséges pszichiatriai vizsgalatra vagy gyodgykezelésre kényszeriteni. A belegyezéssel
végzett vizsgalat adatait viszont fel kell hasznalni az eljards soran.>? Ha ugyanis ebbdl
kideriil, hogy az illet6 a biintettet olyan stilyos amnézias zavart allapotban cselekedte a
szereknek koszonhetden, hogy azért feleldsségre nem vonhaté, azt akkor is tudnia kell az
illetékes hatdsagnak, a megfeleld eredménnyel végzodd intézkedés megvalasztisahoz,
hogy hogyan térténhetett a kontrollvesztés.>

3.2. Enyhité és ment6 koriilmények figyelembevétele tekintettel az 1345. kanon
rendelkezéseire.

Mieldtt a targyaldsra ratérnénk, eloljaroban sziikségesnek tartjuk kiemelni azt az
altalanos elvet, miszerint minden biintet6 szankci6 alkalmazasanal figyelembe kell venni
a torvénysértés természetét és silyossagat, valamint, féleg az 4altalunk bemutatott
idéskoru krisztushivok esetében, az elkdvetd személyiségét, korat, beszdmithatdsagat,
allapotat, makacssagat. Illetve azt, hogy esetleg megbanta-e a tettét é&s mennyire, végzetiil
pedig, az elkovetés koriilményeit. Mindezek mellett természetesen rendelkezésre allnak
a biintethetdséget kizaré vagy csokkentd, st sulyosbitd tovabbi tényezdk is.
Tanulmanyunk tém4jat illetden a mentd koriilmények koziil a stlyos félelem, illetve
sziikség, az értelem, adott esetben torténd, nem megfeleld hasznalata, és az onhiban kiviil
vélt jogos védelem vagy sulyos félelem fennallasaval kell foglalkoznunk.>* Ha az eljaras,
vagy akar az eldzetes vizsgalat, sordn barmelyik is bizonyitdst nyer, akkor az, a
jogeselekmény érvénytelenségét eredményezve, kizdrja az elkovetd biintethetdségét. Az
enyhitd korilmények koziil a kovetkezoket kell figyelembe venniink: az értelem
tokéletlen hasznalata, sajat részrol eldidézett részegség vagy mas zavar, szenvedély heve,
amely nem akadalyozta meg teljesen az akarat beleegyezését, stulyos félelem vagy
sziikség, amely sordn a lelkek karara valo cselekedet valosult meg. Valamint a jogos
védelem alkalmazasa, a kell6 mérték meg nem tartasaval, illetve, a biintetésre vonatkozo

vétlen tudatlansag, végzetiil a sulyos, de nem teljes beszamithatosag.>® Amelyekkel
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kapcsolatosan sziikséges megjegyezni két dolgot, egyrészt, hogy ilyenkor a latae
sententiae biintetések nem allnak be, masrészt a bird a buintetések mérséklésére nem
koteles. Tovabba fontos még, hogy az enyhitd koriilmények a tettest nem mentik fel teljes
mértékben a biintetések alol. Az altalunk vizsgalt 1345. kanon rendelkezése viszont igen,
mert ha az ordinarius gy itéli meg, mas eszkdzokkel (eltiltas) gondoskodik ilyenkor a
megsértett igazsagossag helyreallitasarol.® A kovetkezSkben ezért az 1345. kdnonban
szereplé mentalis, illetve pszichés allapotok fennallasa alatt megvaldsitott biintetendd
cselekedetek kanonjogi tényallasat és a hozzajuk kotddo intézkedéseket ismertetjiik.

Usum rationis iperfectum tantum habuerit mely allapottal kapcsolatosan fontos
kiemelni, azt, hogy valaki kiilonb6z6 betegségek miatt az elkovetéskor nem rendelkezett
teljesen értelmének haszndlatdval orvosszakértdi vizsgéalat igénybevételével lehet
megitélni. Ezekben az esetekben ugyan nem mindig tlinik el teljesen a személyes
felelosség, de csokkenhet olyan mértékben, hogy az ordindrius mas eszkdzok
hasznalatatol tobb eredményt remél, a megsértett igazsagossag helyreallitisat célzon.>’
Az aldbbiakban néhany olyan elme- és pszichés betegség jellemzoit ismertetjiik, melyek
fennallasa az elkdvetés soran befolyasolja a beszamithatosagot, és ennek kovetkeztében
a biintethetdséget a kanoni biintetdjog megitélése szerint.

A skizoid személyiségzavar zavarja az egyén alkalmazkodd képességét a
mindennapokban, mert sulyos szorongasos tiineteket okoz, tovabba depresszioval, és
alkohol- vagy kabitoszer fogyasztassal tarsul. Az Ggynevezett lucidum intervallum idején
a betegség latens formdban all fenn, €s amig csak személyiségzavar, addig nem jelenti
sem az értelem elégséges hasznalatanak, sem az itél0képességnek a hianyat. Rendkiviil
nehéz viszont annak diagnosztizalasa, hogy mikortdl szamit igazi betegségnek, azonban
elengedhetetlen. Mivel a megfeleld intézkedés kivalasztdsahoz az ordinariusnak tudnia
kell, hogy az elkdvetd melyik stidiumban volt éppen a blincselekmény idején. A paranoid
személyiségzavart ugyancsak nagyon nehéz felismerni. A beteg gyanakvo, bizalmatlan,
makacs, és ellenségesen viselkedik. A kanonjog megitélése szerint pedig, mivel oly
mértékben szubjektiv modon értelmezi az 6t koriilvevd vilagot, hogy nem tudja
cselekvéseit mentalisan megindokolni, beszamithatosaga teljes mértékben hianyzik.%®

A neurdzisok megitélése, amikor a beteg targytalan félelemérzése szorongésos

panikrohamokban, kényszeres gondolatokat kovetden kényszeres cselekvésekben
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csticsosodik, ha lehet, még Osszetettebb a korabbi problémakénal. Hiszen az egyén, a
kanonjog értelmezése szerint, az akér orakig is eltartdo rohamok alatt megdrzi értelmét,
mégsem képes racionalisan viselkedni. Ezekben az esetekben kiemelten fontos ezért az
ordinarius diszkrécidja. Hiszen elmarasztalas, vagy akar még vezeklés kiszabasa helyett
IS, sokszor tobb eredményt érhet el, ha személyes beszélgetés soran megejtett testvéri
vagy pasztori figyelmeztetés alkalmaval buzditja a krisztushivdt célzott gyogykezelésen
torténd részvételre.

Az epilepszids megbetegedés targyalasat végezetiil azért tartjuk elengedhetetleniil
fontosnak, mert dolgozatunkban id6skort krisztushivok biintethetdéségének kihivasaival
foglalkozunk. Az id6s korral pedig gyakran egyiitt jarnak olyan, nehezen észrevehetd,
agyi elvaltozasok, amelyek epilepszids tlineteket okozhatnak. A rohamok fennélldsa
atmeneti tudatzavarral és amnéziaval jar. A kanoni biintetdjog szerint azonban nem
minden esetben egyenld mértéki az itéloképesség csokkenése, és hidnya is valdjaban csak
akkor teljes, ha megvaltozik az egyén karaktere.®® Ami nagyban befolyasolja tehat a
biintethetdség kérdését.

Ex metu vel necessitate melyek mindegyike meg tudja valtoztatni az elkdvetd
személyiségét, és képes olyan mértékben korlatozni a szabadsagat, legalabbis cselekvése
pillanatdban, hogy az érintett nem tudja kontrolldlni 6nmagat. Mivel beszamithatosaga
ilyenkor nem teljes, igy csak akkor biintethetd, ha olyat cselekedett fennallo allapotanak
hatasara, ami a lelkek karara szolgal. {téléképessége emellett az egyénnek akkor is
korlatozodhat, ha panikba esik egy esetleges ellene torténd igazsagtalan tamadaskor, és
ijedtében védekezve nem tartja meg a kelld mértéket.®

Vel passionis aestu ami, 1évén akar szerelem, gytil6let, vagy, boldogsag, kétségbeesés,
vagy félelem, képes negativ irdnyba befolydsolni a beszamithatosdgot. Az érintett
krisztushivd ilyenkor tehat nem szabadon hajtja végre cselekedetét, mert akarata és
gondolatai a hév hatdsa alatt vannak. Azonban, a biintetés teljes elmaradasahoz egyrészt
sziikséges az allapot fennallasanak bizonyitasa, masrészt az ordinarius azon vélekedeése,
hogy a biintetéstdl eltérd eszkdzok alkalmazasaval jobban el tudja érni annak céljat.

Vel in ebrietate aliave simili perturbatione hiszen a tulzott alkoholfogyasztas, vagy
mas szenvedélybetegségek megfosztjak az embert a valasztds szabadsagatol. Hatasukra

felszabadultsag, a biintudat €s a szégyenérzet csokkenése, esetlegesen tokéletes felejtés
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kovetkezik be. A patologids lerészegedésnél azonban mar szorongds, agresszivitas, s6t
panik is el6fordul. A kanoni biintetéjog megitélése szerint, ezért egyrészt minden egyes
esetet alaposan meg kell vizsgalni, hogy kimutathatd-e Osszefliggés a lerészegedés és a
blincselekmény kozott. Masrészt meg kell tudni azt is, hogy a krisztushivo a részegség

melyik fazisaban valositotta meg a biincselekményt.!

BEFEJEZES

»Az ordinarius gondoskodhat az illetd javardl és az egyhazi kozjordl alkalmas
figyelmeztetésekkel €s a lelkipasztori gondoskodas mas utjain vagy akar, ha az ligy ugy
hozza, biintetd 6vintézkedésekkel is.”®? Az érintett kanon eléirdsa ugyan arra az esetre
vonatkozik, ha az elkdvetd bilindssége az eljards sordn valamilyen okbol nem nyert
bizonyitast. Azonban, mint azt mar korabban elmondtuk, a kanoni biintet6jog elsédleges
célja nem a megtorlas, sem pedig a biintetések automatikus alkalmazasa, hanem minden
egyes eset ovatos €s feleldsségteljes kivizsgalasa soran az igazsagossag €s az irgalmassag
harmonidjdnak megvaldsitasa.

Tanulmanyunkban az id6skorua vilagi krisztushivokkel szemben alkalmazhatd kanoni
intézkedések kihivasait mutattuk be az esetiikben elkovethetd biintetendd cselekedetek
kapcsan. Ekozben ismertettiik azokat a kiilonbdz6 mentalis, lelki- és pszichés allapotokat,
amelyeket az eljaro ordinariusnak, ha lehet még az altalanosnal is fokozottabb mértékben,
figyelembe kell vennie, amikor gondoskodasi kotelezettségét valamilyen formaban
kinyilvéanitja a vildgiak szdmara, amikor azok hibat vétenek jogaik gyakorlasa, illetve
kotelezettségeik teljesitése kozben.

E fenti utak valamelyikén torténd eljaras igy nem fogja az esetleges bilinelkovetoket a
reménytelenség szakadékaba beletaszitani,® de tudatositja benniik azt is, hogy éppen
vilagiként, apostolkodasuk fontossdga miatt, az eloljaré nem fogja valasz nélkiil hagyni
esetleges ballépéseiket. Fokozottan figyelembe veszi azonban, féleg idds koruknak
koszonhetd allapotaikat, amikor a gyogyitasukat leginkédbb szolgdld intézkedést fogja

kivalasztani a gondoskodasi kotelezettségének eszkoztarabol.
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