Fejes Csaba

Keresztély Agost titokzatos esztergomi helynoke nyomaban

Gyerkényi Pyber Laszlo élete és a vele kapcsolatos kérdések tisztazasa

Bevezetés

Magyarorszag ¢és a magyarorszagi katolikusok XVIII. szézadi torténelmével
kapcsolatban mar sokan megallapitottak, hogy az a korszak az orszag szamara sok
szempontbol a felemelkedés, a lassan beinduld fejlodés, és az 0jjaépités ideje volt. Az
igazsaghoz azonban hozzatartozik, hogy a szézad elsé évtizedében erre jarok még
meglehetdsen kaotikus és rendezetlen allapotokat talaltak Magyarorszagon.

Ez nem csoda, hiszen az 1700-as évek elejére Magyarorszag mar felszabadult az
oszman iga alol, azonban ez a szabadsag akkor még nem tlint egészen biztosnak, és a Rakoczi
szabadsagharc (1703-1711) hadmozdulataival jaro szenvedések is bearnyékoltak az emberek
hétkoznapjait.

Ezen nehéz id6szak elején 1700. december 3-an nevezte ki XI. Kelemen papa (1649-
1721) Keresztély Agostot (1666-1725) az akkor még csak gyéri piispokdt Kollonich Lipot
(1631-1707) esztergomi érsek koadjutorava 6roklési joggal.! Néhany évvel késdbb 1706-ban
Keresztély Agost megkapta a biborosi kinevezést is a Szentatyatél, majd egy évvel késdbb —
Kollonich Lipét 1707-ben bekdvetkezé halalat kdvetden — annak rendje és moddja szerint
elfoglalta az esztergomi érseki széket.?

Tudjuk jol, hogy a Trienti Zsinat (1545-1563) az adott részegyhazak piispokeinek,
érsekeinek és biborosainak is kotelezGen eldirta: a sajat egyhdazmegyéjik teriiletén kell
tartozkodniuk.®> Azonban a zsinati dokumentumokban olvashatunk arrél is, hogy ez alol

kivételt képez példaul az, ha az adott fOpasztort slirgds kotelessége, a koz érdeke, vagy a
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lelkek javanak szolgalata elszolitja egyhazmegyéjébol, de ezek a tavollétek évente maximum
harom hoénapot tehettek ki.*

Keresztély Agost esetében — mint egyébként sok mas katolikus foépapnal — ez a zsinati
el6iras nem valdsult meg a maga teljességében, hiszen bar az érsek a koz érdekében volt tavol
egyhazmegy¢€jétol, ez a tavollét inkabb években volt mérhetd, mint honapokban. Keresztély
Agostnak ezt a gyakorlatilag folyamatosnak nevezhetd tavolléte egyébként nem volt példa
nélkiili a Német-Roémai Csaszarsdgban, hiszen sok fOpap toltott be egyéb funkciot a
birodalomban — elég, ha csak a valasztofejedelmek kozott megtalalhato érsekekre gondolunk -
, § ezek teljesitéséhez gyakran sziikséges Volt az uralkodd kozelében lenniiik, sokszor nagyon
tavol sajat egyhazmegyé;jiiktol.

Ezt a zsinati szellemmel ellentétes allapotot az &sinek mondhaté birodalmi
hagyomanyon kiviil az is indokoltta tette, hogy az esztergomi féegyhazmegye teriilete
ekkoriban még — az oszménokkal, illetve a Rakdczi seregeivel vivott haboruk miatt —
gyakorlatilag még hadszintér volt, igy nem volt biztonsagos ezen a teriileten tartozkodni.

Keresztély Agost esetében pedig egyértelmiien elmondhato az is, hogy az & feladatai
rendkiviil fontosak voltak a Habsburg csaszarok szamara, hiszen komoly diploméciai érzéket
¢s kiterjedt nemzetk6zi kapcsolatokat igényld kiilpolitikai tigyekben teljesitett szolgalatot.
Ezen kotelességei koziil itt csupan a spanyol 6rokosodési habortiban (1700-1714) kifejtett
diploméciai tevékenységére szeretnék utalni.

Ezen tények ismerete mellett azonban fontos tisztan latnunk azt a tényt is, hogy
Keresztély Agost érsek kiemelkedéen fontos diplomaciai szolgalata teljesitése kozben sem
feledkezett meg az Anyaszentegyhdz altal raruhazott lelkipasztori kotelességeir6l.
Bizonyitékok sora erdsiti meg azt az igazsagot, hogy a rabizott — és késébb is megtartott —
egyhazmegyéinek lelki- és anyagi allapotanak megismerésével és annak javitasaval is
lelkiismeretesen és buzgon foglalkozott. Ezt bizonyitja tobbek kozott az a tény is, hogy Gyor
pispokeként — és késobb annak adminisztratoraként — két alkalommal is tartott visitatio
canonica-t az egyhdzmegyében.®

Arrél is biztos értesiiléseink vannak, hogy amint a Rékoczi szabadsagharc — vagy

ahogy a katolikusok tobbsége nevezte: a Rakoczi mozgalom’ — a szatmari béke 1711. aprilis
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8 elrendelte a

29-én valo aléirasaval végleg lezarult, még abban az évben december 2-an
visitatio canonica megtartasat, amit két évvel késébb 1713-ban mar el is kezdtek az
Esztergomi Egyhazmegyében, és viszonylag rovid idé alatt - harom éven beliil — be is
fejeztek.®

A fenti bekezdésekben emlitett tények ismerctében felmeriilhet benniink a kérdés,
hogy Keresztély Agost miként tudta teljesiteni ezeket — az egyenként is egész embert kivano -
feladatokat, raadasul ugy, hogy Osszességében alig toltott néhany évnél tobbet egyhazmegyéi
teriiletén?

A rovid és egyszerli valasz az, hogy vicarius-ai, vagyis helynokei segitségével, akikkel
folyamatos levelezésben allt, és ha épp az adott egyhazmegye teriiletén jart, akkor
személyesen is beszélt veliik és egyeztetett a tovabbi teendSkrdl.1°

A most kovetkezé néhany oldalon roviden leirom, hogy milyen tipust helynokok
szolgalhattak ekkoriban az egyhazmegyében, s milyen jogaik és kotelességeik voltak e
kiilonboz6 vicarius-oknak. Ezek ismertetését kovetéen roviden irok a gydri helynokokrol,
akik ott segitették Keresztély Agost szolgélatat, majd kicsit részletesebben foglalkozom azzal
a kérdéssel, hogy pontosan hany helynoke 1is volt az érseknek az esztergomi
féegyhazmegyében, valamint azt, hogy mit is Orzott meg szdmunkra a torténelem ezen
szolgalatkész helynokok egyikének — Gyerkényi Pyber Laszlonak - életér6l, valamint

személyiségeérol.

A XVIII. szazad elején Esztergomban szolgalo vicarius-ok harom tipusa

Az Anyaszentegyhazban haromnal joval tobb vicarius-i feladatkor 1étezett és 1étezik
mind a mai napig, példaul vicarius apostolicus, vicarius cardinalis Urbis, stb. Mivel témam
szempontjabol nem sziikséges a vicarius-ok minden tipusat megismerniink, ezért, csupan csak
harom fajtajukra szeretnék ebben a publikacidban roviden kitérni: vicarius capitularis
(kaptalani helynok), vicarius generalis (altalanos helyndk) és vicarius officialium

episcoporum (piispoki helynok).
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Vicarius capitularis (képtalani helynok)

A vicarius capitularis-t, vagyis kaptalani helynokot altalanos szabaly szerint az
egyhazmegye kaptalanjanak tagjai koziil kellett megvalasztani. A kaptalani helynokot akkor
valasztottak, amikor a plispoki sz€k valamilyen oknal fogva - példaul a megyéspiispok
halélakor - megiiresedett. A megyés fopasztor haldlakor a pilispoki szék megiiresedett és az
egyhdzmegye iligyei intézésének a feladata a kaptalanra szallt.*!

Az egyhazjog rendelkezése szerint ebben az esetben az egyhazmegye képtalanjanak
kaptalani helynokot — vicarius capitularis-t - kellett valasztania legkés6bb a székiiresedést
kovetd nyolcadik napon.? A jog arrél is rendelkezett, hogy csak egy kaptalani helynokot
lehetett megvalasztani érvényesen.

A kaptalani helynoknek tobbek kozott felszentelt papnak kellett lennie és legalabb 30
évesnek. A megengedettséghez hozzatartozott az is, hogy a megvalasztott személynek
hittudomanyi, vagy egyhazjogi licenciatussal, esetleg doktoratussal, de legalabb komoly
jartassaggal kellett rendelkeznie ezekben a tudomanyokban.!®* Az azonban nem volt
érvényességi feltétel, hogy a kaptalani helynok egyben piispok is legyen.

A vicarius capitularis jogaival és kotelességeivel kapcsolatban a XX. szazad elején
keletkezett egyhazjogi konyvek egyértelmilen meghatarozzak, hogy ,,altalaban lelkiekben és
anyagiakban a teljes piispoki joghatosag illeti meg, kivéve azoknak az iligyeknek az intézését,
melyeket a jog kifejezetten kivesz. A kaptalan maganak semmi jogot vissza nem tarthat, sem
helyndkének hatalmat semmiféle médon nem korlatozhatja.”** Megfogalmazzik azt is, hogy a
kaptalani helynok hatalménak voltak korlatai is, példaul az, hogy helyi zsinatot nem hivhatott
0ssze, illetve nagy reformokat sem hajthatott végre.

A vizsgalt korszakunkhoz idében kozelebb allo egyhazjogi konyvek azonban nem
fogalmaznak ennyire részletesen a kaptalani helynok jogaival és kotelességeivel. Csak annyit
fogalmaznak meg, hogy a piispok haldla esetén az egyhdzmegye vezetésének feladata a
képtalané lesz, aminek vezetdje a kaptalani helynok, s akit meg kell valasztani.’® Ekkoriban —

a XVIIL szdzad elején - tigy tlinik szabadabb keze volt egy kéaptalani helyndknek, és inkabb a
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szokasjog €és a kor sziikségletei hataroztdk meg a hataskoreit, amiket csak joval késébb
tisztaztak a jogaszok.

A kaptalani helynok kotelességeivel kapcsolatban is rendelkezett a tételes jog,
melyeket teljesitenie kellett annak rendje és modja szerint. Ezek koziil példaként emlithetjiik a
helyben maradas kotelezettségét, valamint azt, hogy miséznie kellett az ideiglenesen rabizott
népért. 6

A vicarius capitularis hivatalanak megsziinése akkor kovetkezett be, amikor az 0j

megyéspiispok érvényesen atvette a hivatalat.!’

Vicarius generalis (altalanos helynok)

Az éltalanos helynok az egyhdzjog megéllapitidsa szerint a legtagabb értelemben a
plispok helyettese, egyes megfogalmazasok szerint a piispok masodik én-je, ,,aki a hatalmat az
egész egyhazmegyében, annak minden teriiletén, rendes és teljes joghatdsaggal gyakorolja a
lelkiekben és anyagiakban egyarant.”*® Sét az altalanos helyndk annyira egy egységet alkot a
piispokkel, hogy téle ,,nem lehet minden tovabbi nélkiil a piispokhoz fellebbezni.”*® Ezek a
megfogalmazasok ugyan késdbbiek, azonban jol megfogalmazzak a koradbbi gyakorlat
lényegét is.

A vicarius generalis esetében elmondhatéo még, hogy a plispoknek kdtelessége mindig
kinevezni legaldbb egy altalanos helynokot, abban az esetben, ha az egyhdzmegye tl nagy,
vagy tul sok feladatot kell ellatnia a rea bizott teriileten.

Altaldban csak egy vicarius generalis-t lehetett kinevezni, de a jog megengedte tbb
helynok kinevezését is, amennyiben az példaul az egyhazmegye nagy Kkiterjedtsége, vagy a
piispok elfoglaltsaga miatt indokolt volt.?® Az 1770-es évek masodik felétél esztergomi
foegyhazmegyében példaul mar harom helyndk segitette a fOpasztor szolgalatat: egy

Nagyszombatban, egy Esztergomban, egy pedig Pesten.?! Az esztergomi helynok joghatdsaga
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az egész egyhdzmegyére kiterjedt, mig a nagyszombati¢ és a pestié csupan csak a sajat
helynoki kertiletére.

Az altalanos helynoknek felszentelt papnak kellett lennie, ezen feliil minimalis feltétel
volt még a 25. életév betdltése, valamint a szent tudomanyokbol, illetve a kanonjogbol
szerzett licenciatus, esetleg doktoratus, vagy komoly jartassag ezekben a témakorokben. Az
altalanos helynok lehetett segédpiispok is, de ez nem volt sziikséges.??

A vicarius generalis hatalmarél réviden elmondhatjuk, hogy csaknem mindenben
helyettesithette és képviselhette a megyéspiispokot. Azonban az egyhazjog lehetdséget adott
arra is, hogy a megyéspiispok néhany teriileten korlatozza altalanos helynokét (reservatio),
illetve bizonyos tevékenységek gyakorlasahoz — példaul egyhazmegyei zsinat tartasa,
elmozditasok — a megyéspiispok kifejezett megbizasara (mandatum speciale) volt sziiksége a
vicarius generalis-nak.?®

A vicarius generalis €s a vicarius capitularis dsszehasonlitasanal tehat kitlinik, hogy a
kaptalani helynok hatalma nagyobb volt, mint az altalanos helynoké, mivel elébbit ,,sem a
piispoki reservatio, sem pedig a mandatum speciale sziikségessége nem korlatozza.”?*

A Katolikus Egyhaz gyakorlataban - logikus mdodon - gyakran el6fordult, hogy az 1j
plispok beiktatasa utan a kaptalani helynokbdl lett az altalanos helyndk is, hiszen az illeté a
kritériumok azonossaga alapjan az esetek tobbségében alkalmas volt az altalanos helyndki
feladatok ellatasara is és mivel a kaptalan altal megvalasztott személy volt, jo eséllyel birta az

adott egyhazmegye kanonokjainak bizalmat is.

Vicarius officialis episcopi (piispoki, vagy érseki helynok)

A vicarius officialis episcopi, vagyis a piispoki helynok hivatalaval kapcsolatban az
egyhazjog egyértelmiien nyilatkozik. Azt irja, hogy az altalanos helyndk mellett, bizonyos
részfeladatok betoltésére a megyéspiispok kijelolhet tigynevezett plispoki helynokoket, akik
az egyhazmegye egy részterliletén és a konzisztoriumban (egyhdzmegyei tanacs) miikddnek,
vagy a puspoki birosagon — példaul a peres tigyekben - gyakorolhatjak hivatalukat, és ezzel

segithetik a fopasztort.?
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Lathatjuk tehat, hogy egy adott egyhazmegyében tobb helynok is segithette a
megyéspiispok szolgalatat, kiemelked6 modon akkor, amikor nagyon sok feladatot kellett
egyszerre ellatnia az adott részegyhaz fépasztoranak. Keresztély Agost ilyen érsek volt,
ugyanis neki a Német-Romai Birodalom, Magyarorszag és az Esztergomi Féegyhazmegye
¢letében is egy sokszor viharosnak nevezhet6 atmeneti korszakban jutott meghatarozo szerep.
Ennek megfelelden sziiksége volt helynokokre, akik segitették 6t szolgalata ellatasaban.

A fentebb kifejtett rovid attekintés utan a kovetkezé néhany oldalon részletesebben
foglalkozom Keresztély Agost azon munkatarsainak bemutatésaval, akik segitségére voltak az
érseknek. A Gyo6ri Egyhdzmegyében szolgalatot teljesitd helyndkeit emlités szintjén veszem
sorra, a publikaci6 f6 téméjaul szolgélo, Esztergomi Egyhazmegyében miikodd helyndkével —

Pyber Laszloval - kapcsolatos kérdésekkel pedig részletesebben fogok foglalkozni.

Keresztély Agost altalanos helyndkei a két egyhazmegye teriiletén

A gy0ri helynokok

A Gyo6ri Egyhazmegyében el6szor — a késobbi egri érsek - Telekessy Istvan volt
Keresztély Agost vicarius generalis-a, 6 azonban a Rakéczi szabadsagharc idején az erdélyi
fejedelem mozgalmahoz csatlakozott, igy bizalomvesztés kovetkeztében megvalt téle a
biboros érsek.?®

Ezt kovetéen 1713-ig Matuschek Andras latta el a helynoki feladatokat, majd annak
halala utan 1713-1725 kozott Kontor Istvan volt a vicarius generalis Gyori
Egyhdzmegyében.?” Az O lelkiismeretes szolgdlatukkal maradéktalanul elégedett volt az
amugy meglehetdsen szigort és a pontos munkat minden koriilmények kozott megkoveteld
érsek.

Az el6z0 bekezdésben emlitett vicarius-ok nagy segitségére voltak Keresztély
Agostnak tobbek kozott abban, hogy két visitatio canonica-t is levezényeltek az

egyhazmegyéjiikben és a teriilet szamos problémajanak — mint példaul a helyi papképzés
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27 v5.: KELEMEN, A, Keresztély Agost herceg katolikus restaurdcios tevékenysége a gy6ri egyhdzmegyében,
Pannonhalma, 1931, 23.



nehézségei, protestans lelkészekkel folytatott vitak, stb. — a feltérképezésében €s a megoldasi

javaslatok kidolgozasaban is.

Az Esztergomi Egyhazmegye teriiletén szolgalo altalanos helynokok

Keresztély Agost az Esztergomi Egyhazmegyében is vicarius-ai révén kormanyzott.
Elmondhatjuk, hogy az itteni helynokeivel is — a Gy6rben kikristalyosodott ,,rendszerhez”
hasonldan — szoros kapcsolatban allt levelezés, vagy személyes egyeztetések révén.

A rendelkezésre all6 dokumentumok taniisdga alapjdn elmondhatd, hogy az
esztergomi féegyhazmegyében 1707-1725 kozott altalanos helyndkeivel és tobb esperessel,
valamint vilagi méltoésaggal is egyiittmiikodott az egyhdzmegye habortk utani allapotanak
felmérésével és a feladatok meghatarozasaval kapcsolatban. Az elsddleges forrasok azonban
nem tiinnek egyértelmiinek abban a kérdésben, hogy Keresztély Agostnak hany helynoke volt
az esztergomi féegyhazmegyében, igy ennck a kérdésnek megvalaszolasaval kell folytatnunk
ezt a dolgozatot.

Egy vagy két esztergomi helyndke volt Keresztély Agostnak 1707-1725 kozott?

MielStt Keresztély Agost elsé altalanos helynokérdl kiemelten is irok, fontos
kitérniink egy problémara, jelesiil arra, hogy nem tiinik mindenestiil letisztazottnak az a
kérdés, miszerint a szasz szarmazasu érseknek mennyi helynoke is volt esztergomi miitkdése
alatt?

A Keresztély Agost életével részletesebben foglalkozé két — a XX. szdzad masodik
felében és a XXI. szazad hajnalan - megjelent €s meghatirozonak mondhaté alkotas: a
Meszlényi Antal altal 1970-ben irt Magyar hercegprimdasok arcképsorozata, valamint a Beke
Margit altal szerkesztett Esztergomi Ersekek 1001-2001 cimii konyvek ugyanis csak Spaczay
Palt emlitik, mint az érsek Esztergomban miikodé altalanos helynokét.?

Ezzel ellentétben azonban néhany XIX. szazad végén és XX. szazad elején megjelent
forrasunk mast mond. Az 1894-ben kiadott, Ludovicus Némethy altal 6sszegyiijtott Series
parochiarum et parochium Archi-Dioecesis Strigoniensis, illetve az 1900-ban kiadott

8 vo.: MESZLENYI, A., A magyar hercegprimdsok arcképsorozata, SZIT, Budapest, 1970, 42; ill. BEKE, MARGIT,
Esztergomi érsekek 1001-2003, SZIT, Budapest, 2003, 327.



Kollanyi Ferenc altal irt Esztergomi kanonokok 1100-1900 cimi koényvek, valamint az
esztergomi Primdasi Levéltarban az 1713-1715 kozott tartott visitatio canonica-val kapcsolatos
iratok?® is mind megerésitik, hogy Spaczay Pal elétt 1705-1719 kozdtt egy bizonyos
Gyerkényi Pyber Laszl6 (Ladislaus Pyber de Gyerkény) volt Keresztély Agost helynoke az
esztergomi féegyhazmegyében.

Az ¢el6z6 bekezdésben emlitett két konyv és a korabeli levéltari dokumentumok tehat
megerdsiteni latszanak azt a feltevést, hogy Spaczay Pal csak Pyber Laszlo 1719-ben
bekovetkezett haldla utan lett Keresztély Agost érsek esztergomi helynoke.

Ezek utan megalapozottnak tiinik az az allitas, hogy Keresztély Agostnak 1707-1725
kozott nem egy, hanem kettd helynoke volt az Esztergomi Egyhazmegyében: 1707-1719
kozott Gyerkényi Pyber Laszlo, és 1719-1725 kozott pedig Spaczay Pal, aki egyébként
annyira jol végezte szolgalatat, hogy a szasz érseket kovetd Esterhazy II. Imrének (1725-

1746) szinte a teljes szolgalati ideje alatt — 1745-ig - 6 volt az altalanos helynoke.*

Gyerkényi Pyber Laszlo ¢élete

Gyerkényi Pyber Laszl6 csaladjarol és életének fontosabb eseményeirdl harom konyv
tajékoztat benniinket: a Nagy Ivan altal irt és 1862-ben kiadott Magyarorszag csalidai
czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal ciml gylijtemény, valamint a mar fentebb emlitett két
konyv: a Series parochiarum et parochium Archi-Dioecesis Strigoniensis, illetve az
Esztergomi kanonokok 1100-1900 cimi alkotasok. Ezek a konyvek sem thlzottan
bébeszédliek Pyber Laszloval kapcsolatban, azonban elégséges informaciot tartalmaznak
ahhoz, hogy kicsit jobban megismerjiik a kanonokbol piispokké, majd helynokké valo pap
életét, annak fontosabb mozzanatait és egy kicsit a személyiségét is.

Nagy Ivan leirasa szerint Pyber Laszl6 csaladja - amelyet Gyerkényinek is nevez -, a
Német Birodalombol eredezteti magat; és tagjai a XV. szazadban mar Magyarorszagon éltek.
A csaladrol sz6l6 els6 adat arrol tantuskodik, hogy az egyik felmend, bizonyos Pyber Benedek
1481-ben Buda varanak gondviseldje volt, és 1484-ben Matyas kiralytdl kapta meg a nemesi

rangot.®

2 vo.: PL, AEV, 2012, 2128/1, 1.
30 v5.: KOLLANYI, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 327.
31 vo.: NAGY, |., Magyarorszdg csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal 1X., Rath, Pest, 1862, 510.
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A csalad igazi felemelkedését a XVII. szdzadban ¢lt Pyber Janos hozta el, aki 1592-
ben esztergomi kanonok, késébb 1612-ben kiralyi tanacsos lett, 1625-ben pedig mar Eger
piispokeként és Heves Megye fSispanjaként emlegetik 6t a korabeli dokumentumok.®? Az §
testvérének unokai mar az 1660-as évektél - Nagy Ivan szerint pozsonyi®, Kollanyi szerint
nagyszombati®* — elékelé és gazdag birtokosok voltak. Ezen unokék egyike, Pyber Ferenc
feleségiil vette derghi Somogyi Zsuzsannat, akitdl két fia: Laszld — aki késobb Keresztély
Agost helynoke lett - és Istvan, valamint két lanya: Anna és Erzse sziiletett.*®

Gyerkényi Pyber Laszlo sziiletésének pontos datumarol egyik forrasunk sem szolgal
napra kész informdacioval. Kollanyi Ferenc és Némethy Lajos Pyber Laszlo halalanak
datalasakor egységesen azt irjak, hogy 70 évesen hunyt el a helyndk.*® Ebbdl kiindulva annyit
biztosan allithatunk, hogy Pyber Laszl6 1649-ben sziiletett. Pyber gyermekkorarél nem
tudunk semmit, eldszor 18 éves korabol van informacionk arrél, hogy az ifji Lasz16 1667-ben
a Pazmaneum szorgalmas és j6 magaviseletii novendéke volt.%’

Tudjuk roéla tovabbd, hogy teologiai tanulméanyait Roméaban végezte tobb éven at,
kiemelkedd eredménnyel. Kollanyi szerint Pyber 1669-ben ment ki Romaba és a Collegium-
germanico-hungarico-ban lakott s egészen 1676-ig maradt kint tanulni.®® Némethy Lajos,
Pyber Laszl6 romai tanulmanyaival kapcsolatban csupan csak annyit jegyez meg, hogy a
collegium Apollinaris-ban tanult: ,,in collegio Apollinari studuit”.>®

Mindkét konyv szerzéje megegyezik abban, hogy Pyber Laszld, miutan 1676-ban
hazatért, el6sz6r Somorjan lett plébanos, majd két évre ra 1678-ban Szeredre kertiilt szintén
plébanosnak. Abban is megegyezik Kollanyi és Némethy, hogy 1679 oktoberében mar
esztergomi kanonok volt Pyber. Kollanyi Ferenc az oktober 11-én kelt kanonoki
kinevezésérdl szamol be,*® mig Némethy Pyber oktober 18-an megtortént beiktatasarol
tajékoztat benniinket.*

Csak Kollanyi Ferenc ir arrél, hogy Pyber Laszlo az 1680-as évek elején Szent

Benedekre keriil prefektusnak, ahol azonban nem érezte jol magat. Err6l 1682-ben levelet is ir

32 v6.: NAGY, |., Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal 1X., Rath, Pest, 1862, 510.
B vo.: Uo.

3 v6.: KOLLANYI, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 299.

5 v6.: NAGY, |., Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal 1X., Rath, Pest, 1862, 510.
% vo.: KOLLANYT, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 300; ill. NEMETHY, L., Series
parochiarum et parochium Archi-Dioecesis Strigoniensis, Strigonii, 1894, 879.

37 v6.: KOLLANYI, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 299.

8 vo.: Uo.

% v6.: NEMETHY, L., Series parochiarum et parochium Archi-Dioecesis Strigoniensis, Strigonii, 1894, 879.
40 v5.: KOLLANYI, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 299.

41 v6.: NEMETHY, L., Series parochiarum et parochium Archi-Dioecesis Strigoniensis, Strigonii, 1894, 879.
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a kaptalannak. Az akkori kilatastalannak tiind helyzet mellett talan ez is oka lehetett annak,
hogy a Bécs cllen vezetett nagy oszman hadjarat idején — sok mas magyar f6arhoz hasonléan
- Thokoly mellé allt és 1684-ben csallokdzi biztosava lett.*?

Azonban Ugy tiinik hamar meggondolta magat ¢s sikeriilt tisztdznia magat, mertegy
évvel késébb 1685-ben mar zolyomi féesperes lett, majd két évvel ezutan 1687-ben 6t
szavazzak meg a nagyszombati plébania élére. Nem sokkal késobb 1689-ben elnyeri a
szentgydrgymezei, majd 1693. oktober 4-én a szenttamasi prépostsagot.*®> Mindezeken
eseményeket Némethy Lajos is megerdsiti.*

Pyber Laszloval kapcsolatban tudjuk azt is, hogy 1696 aprilisdban amisi cimzetes
piispok,* kiralyi tanacsos, a kiralyi tabla tagja és lekéri apat lett.*0

Mindkét forrds megerdsiti, hogy Pyber Laszlot 1705. oktdber 16-an kéaptalani
helynokké valasztottdk meg, majd nem sokkal késébb Némethy Lajos szerint esztergomi
(egyhdzmegyei), Kollanyi szerint pedig érseki helyndk lesz.

Pyber Laszlo kaptalani helynokké vald megvalasztasanak lehetséges okai kozott
emlitheté egyfeldl az akkor mar 74 éves Kollonich Lipo6t nyilvanvald idds kora, masfeldl
pedig az a tény, hogy az esztergomi €rsek 1704-t6l kezdve sokat betegeskedett és ekkoriban

t.47 A lehetséges okok kozott megemlithetd még az, hogy a habort miatti

mar Bécsben lakot
zlirzavaros allapotokban nem lehetett elérni Kollonich Lipdtot, valamint az az adottsag is,
miszerint bar ekkor mar &t éve Keresztély Agost volt a koadjutor 6roklési joggal az
esztergomi féegyhazmegyében, a spanyol o6rokosodési haboruban (1700-1714) betoltott
diplomaciai szolgalata miatt bizonytalan volt, hogy mikor térhet vissza Magyarorszagra.
Ezekbdl a koriilményekbdl valoszintsithetd, hogy Pyber Laszlo kaptalani helynokké valo
megvalasztasa szilikséges biztonsagi intézkedés volt.

A Rakoczi szabadsagharc eseményeit, harcait €s annak kdvetkezményeit el0szor is,
mint a nydjaért aggddo, annak fajdalmait ismerd lelkipasztor élte at. Ezekben az években mar,
mint nagyszombati plébanos miikodott, és az ottaniak életének kiizdelmeirdl, elkeseredésérdl
nagyon meghatdan ir egy magas rangu tisztnek szant levelében. Ebben a levélben igy szamol

be az éhezésrdl, a rablasokrol és a népét ért rengeteg szenvedésrol: ,,Mi ugyan még éliink, ami

kevesen megmaradhattunk eddig; de mivel sziintelen csak halnak a mi j6 szomszédink ugy

2 v5.: KOLLANYI, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 299.

B vo.: Uo.

4 vo.: NEMETHY, L., Series parochiarum et parochium Archi-Dioecesis Strigoniensis, Strigonii, 1894, 879.
% vo.: Uo.

6 v5.: KOLLANYI, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 299.

47 vo.: BEKE, M., Esztergomi érsekek 1001-2003, SZIT, Budapest, 2003, 325.
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hogy majd fele mar kihalt az itt valo lakosainknak, Isten tudja mi is meddig vihetjiik elbusult
¢s elkeseredett életiinket! Mindennapi kenyeriink is csak éppen fottan vagyon; mobilidink
elvesztek, marhank elfogyott, gabonidnk elvetddott, hdzaink elpusztultak...”*® Ebben a
levélben ugyanakkor, mint nyajaért felelosséget érz6 pasztor kérte a tisztet, hogy legyen
segitségiikre, mert lassan kifogynak az élelemb&l.*

Pyber Laszl6 azonban nem csak kdzvetett modon szembesiilt a habort nehézségeivel,
hanem sajat borén is tapasztalnia kellett, milyen az, ha valaki Rékdczival ellenkezik. Rakdczi
1707. jinius 6-an elfogatta ugyanis Pybert, mert az nem akart részt venni az 1707. majus 31. -
junius 22. kozott rendezett Onodi orszaggytilésen.

Rékoczinak azért lett volna fontos Pybernek, mint altalanos helyndknek személyes
jelenléte, mert Kollonich Lip6t esztergomi érsek ekkor mar csaknem fél esztendeje halott volt,
Keresztély Agost pedig nem tartozkodott magyar foldon, igy konnyedén el tudta volna hitetni
a hazai f6urakkal, hogy az orszagban tartozkodd egyik legmagasabb rangi fGpap is a
forradalom mellett all.

Ez azért jott volna jol az erdélyi fejedelemnek, mert az 6nodi orszaggytilésen mondtak
ki a Habsburg haz tronfosztasat, amit mar néhany honappal az orszaggyilés eldtt elhataroztak;
¢s ekkor dontottek arrdl is, hogy komolyabb adodkat kell kironi a népre. Ezeknek a
¢és tamogatasa. Pyber Laszl6 azonban nem volt hajlando ennek eleget tenni.

Pyber Laszlo nem sokkal késobb kiszabadult és ezutdn sem vonult vissza, hanem
batran tevékenykedett példaul a hivatdsok gondozasénak ligyében. Bercsényi irja réla, hogy
»surgeti kispapok ¢élédésit..., mert sehult nincs mar académiank, s kifogyunk az papoknak az
okossabul; ugy sem sok van, azt mondja.”°

Pyber Laszloval kapcsolatban azt is irjdk még a rendelkezésre all6 forrasok, hogy
1718-ban Csaky Imre egri biboros-piispok maga mellé akarta 6t venni segédpiispoknek, de a
gyenge egészségi allapotban 1évd, s mar meglehetdsen idds Pyber erre a hivasra mar nemet
mondott ¢és neki lett igaza, ugyanis 1719. marcius 5-én, 70 éves koraban elhunyt
Nagyszombatban és a Pyber csalad sajat sirboltjaba temették el.>

Kollanyi Ferenc Pyber Laszlo végsd akarataval kapcsolatban feljegyezte még azt a

részletet is, hogy ,,Gyémantokkal diszitett mellkeresztjét és gyliriijét végrendeletében a romai

8 v5.: KOLLANYI, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 300.
9 vo.: Uo.
0 vo.: Uo.
1 vo.: Uo.
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crer

Collegium-germanico-hungaricum  Maria-kongregaciéjanak  hagyomanyozta, melynek
novendék koraban 6 is buzgo tagja volt.”>?

Gyerkényi Pyber Laszlorol elmondhatjuk tehat, hogy egy jo lelkii, abban a korban
jelentésnek mondhato karriert befutd pap, késdbb cimzetes piispdk €s helyndk volt. Emellett
azt is elmondhatjuk, hogy ezek a kitiintetések egyaltalan nem vakitottak el, nem tették
felfuvalkodotta Pybert. Ahova kotelessége szolitotta, ott fliggetleniil attol, hogy milyen
nehézségeket kellett elszenvednie, mindig torekedett helytallni és maradéktalanul teljesiteni a
rabizott feladatokat. Azt is fontos megemliteniink Pyber Laszloval kapcsolatban: az egyhazi
rangjait nem csupan el6keld szarmazasanak koszonhette, hanem sokkal inkabb annak, hogy
ratermett, képzett és szorgalmas, valamint lelkiismeretes ember volt.

Az, hogy & Keresztély Agost helyndke lett, nem a véletlen miive volt. Keresztély
Agostrol tudjuk, hogy azoktol akik egyiittmiikodtek vele, mindig pontos és mindségi munkat
vart el. Emellett arrdl is biztos informacidink vannak, hogy az esztergomi érsek igyekezett
olyan munkatarsakat kivalasztani maga mellé a magyarorszagi ligyek intézésében, akik a
helyi nemesség szamara is elfogadottak és megbizhatéak voltak, s elvakult Habsburg-parti
hozzaallassal sem lehetett 6ket vadolni.

Gyerkényi Pyber Laszlo gy tinik mind a ketté fontosnak mondhaté szempontnak
tokéletesen megfelelt, amit tobbek kozott az is bizonyit szdmunkra, hogy kinevezése utan
egészen ¢lete végéig Dbetoltotte az altalanos helynoki tisztséget az esztergomi
egyhazmegyében.

A roéla irt beszdmolok alapjan azt is elmondhatjuk Pyber Laszl6rdl, hogy a hivatali és
politikai ratermettsége mellett lelkipasztori buzgdsag és a rabizott hivek iranti feleldsség altal
raruhazott feladatok €s kotelességek teljes korti vallaldsa is jellemezte 6t.

A rabizott lelkekért vallalt faradozasai, melyeket levelezésének néhany rank maradt
részlete is bizonyit, alatamasztjak a fenti allitast. A lelkipasztori buzgosag mellett Ggy tiinik,
mély vallasossag is jellemezte 6t, aminek egyik jele az, hogy mar papnovendékként a

crer

tartozasarol joval késobb a halalos agyan sem feledkezett meg.

52 v5.: KOLLANYI, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 300.
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Gyerkényi Pyber Laszl6 Keresztély Agostnak altaldnos-, érseki-, vagy kaptalani

helynoke volt-e?

Az alcimben megfogalmazott kérdés nem véletleniil fogalmazddik meg benniink,
hiszen ha a ro6la szo6ld6 konyvek hiradasait olvassuk, mar ott megjelenhet egyfajta
bizonytalansag az olvasdban, amelyet nehéz lenne feloldani levéltari kutatas nélkiil.

A problémat az okozza egyfeldl, hogy Némethy Lajos azt irja Pyberrdl, hogy 6

).53

esztergomi helynok volt (vicarius Strigoniensis).” Kollanyi Ferenc ennél kicsit alaposabbnak

tlinik, 6 ugyanis azt irja Pyber Laszl6 helynoki kinevezésérdl, hogy ,,1705. oktober 16-an
elébb kaptalani, azutdn érseki helynokké lesz.”>*

Ezek alapjan azt lehetne mondani, hogy ¢ nem volt altalanos helyndk, csak - a
bizonytalan id6k miatt - egy kis ideig kaptalani helyndk, valamint érseki helynok. Ennek
megfeleléen a kaptalani helynoki kinevezése nem kérdéses, ebben a forrasok nem zarjak ki
egymast.

A levéltari kutatdsaim sordn, melynek keretében az 1713-1715 kozotti visitatio
canonica-val kapcsolatos dokumentumokat vizsgaltam, mar koran feltint, hogy Pyber
Laszlonak egy piispoki helynoknél joval tobb feladata és egyben szélesebb hataskore is volt
ebben a folyamatban.

A kérdést tovabb bonyolitotta, hogy az elsé oldalakon rogton harom féleképpen
szolitotta meg Pybert Keresztély Agost. A visitatio-s dokumentumok elsé lapjan
nagyszombati helyndknek (vicarius Tyrvaniae) szolitja 6t Keresztély Agost.>

Ezt kdvetben egy masik levél, - ami csak néhany nappal késobbre lett datalva — mar
esztergomi helynoknek (vicarius Strigoniensis) nevezi Pybert, amely levél egyébként szintén
az érsektdl szarmazott.>® A kérdést igazan az teszi komplikaltta, hogy a kovetkezd oldalon
pedig — ugyanaz a levél — altalanos helyndknek nevezi Pyber Lasz16t (nostro in spiritualibus
generali vicario).>’

Lathatjuk tehat, hogy az eredeti levelezések kezdeti szakasza els6 olvasatra

kaotikusnak tlinik ebben a kérdésben.

%8 v5.: NEMETHY, L., Series parochiarum et parochium Archi-Dioecesis Strigoniensis, Strigonii, 1894, 879.
% v5.: KOLLANYI, F., Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom, 1900, 299.

% vo.: PL, AEV, 2012, 2128/1, 1.

% v5.: PL, AEV, 2012, 2128/1, 11.

S vo.: PL, AEV, 2012, 2128/1, 12.
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Ennek a kérdésnek rendezésében segitségilinkre lehet annak ismerete, hogy ezek a
levelek 1711 decemberébdl valok. Ekkor éppen csak néhany honappal volt tal Magyarorszag
¢s az Esztergomi Egyhdzmegye az oszmanok ellen vivott haboruk és a Rakoczi szabadsagharc
hosszu, szenvedésekkel és pusztitdsokkal teli évtizedein. Ennek eredménye lehetett az is,
hogy — t6bb mint 150 év utan - az egyhazjogi viszonyok és elnevezések még messze nem
voltak letisztazva ¢és talan lehetiink annyira megértok, hogy elfogadjuk, ekkoriban nem is ez
volt a legfontosabbnak tiind feladat a kortarsak szemében.

Ezek ismeretében megoldast nyujthat a kérdésben egy olyan elképzelés, amely szerint
a harom megnevezés — nagyszombati-, esztergomi- és altalanos helynok — harom kiilonb6z6
szemszOgbdl kozelitette meg ugyanazt a statuszt. Eszerint a nagyszombati helyndki
megszolitas arra utalt, hogy Pyber Nagyszombat varosaban miikodik, hiszen 6 ott volt
plébanos. Az esztergomi helynoki elnevezés ebbdl kifolyolag nem Esztergom vérosara,
hanem az esztergomi f6egyhazmegyére vonatkozott és az altalanos helynoki megnevezés
pedig Pyber Laszl6 valodi feladatkorére vonatkozott.

Ezekkel egylitt nem tlinik nagyon vakmerd gondolatnak azt allitani, Pyber Laszlo
megszolitasai és a levelekben egyértelmiien megfogalmazott feladatai — a visitatio canonica
lebonyolitasa az egész egyhazmegye teriiletén — arra engednek kovetkeztetni, hogy bar jogi
szempontbol nem minden esetben kristalytiszta a helynokségével kapcsolatos megszolitas,
mégis az amisi cimzetes plispdk altalanos helynoki feladatkort toltott be mar ekkor is az
Esztergomi Egyhdzmegyében.

Ez a tény ugy tlinik, a kortarsak szdmara egyértelmii volt és ekkoriban még nem volt
sziikséges kiilon tisztdzni ezt a formalis egyhazjogi kérdést. Ezt tdmasztja ald az a néhany
évvel késobbrdl — 1715-bdl — szdrmazd Pyber Laszlonak cimzett levél, amelyben Pongracz
Imre akkori nyitrai esperes mar esztergomi 4altalanos helyndknek (vicarius generalis
Strigoniensis) nevezi Pybert.>®

Mindezen kérdések megnyugtatonak tiind tisztdzdsa utan elmondhatjuk, hogy
Gyerkényi Pyber Laszlo6 1705-t3] kéaptalani helynok volt, és Keresztély Agost esztergomi
milkodése kezdetétél egészen halalaig — 1719-ig — az érsek altalanos helyndke volt, vagyis
joval komolyabb feladatkorben szolgalta 6t, mint egy plispoki helynok. Ezt bizonyitja
szamunkra nem csak a kristdlyosodd6 megnevezések, hanem a feladatok is, melyekkel

fépasztora megbizta 6t.

8 v.: PL, AEV, 2012, 2128/10, 157.
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Osszegzés

Az eddigiekben megfogalmazott gondolatok fényében Osszegzésként elmondhatjuk,
hogy Keresztély Agost esztergomi érsek, biboros egy nagyon nehéz, ugyanakkor reményteljes
id6szakban keriilt az foéegyhazmegye ¢lére. Rengeteg mindennel kellett ekkoriban
foglalkoznia, tobbek kozott a Habsburg csaszart kellett képviselnie a rendszeresen iilésezo
regensburgi birodalmi gytiléseken. Ezért nagyon keveset tartozkodott az esztergomi
féegyhazmegye teriiletén.

Ez a tavolléte azonban nem akadalyozta 6t abban, hogy komolyan és alaposan
foglalkozzon az egyhdzmegye felviragoztatasanak és 0jjaépitésének eldmozditdsan. Ebben a
szolgalatban voltak segitségére az altalanos helynokei, mind a Gydéri Egyhazmegyében,
késobb pedig az Esztergomi Egyhdzmegyében.

A cikkben fentebb kifejtett bizonyitékok tiikrében kimondhatjuk, hogy pontosabb és
az igazsaghoz kozelebb all az a tény, hogy Keresztély Agost esztergomi érseki évei alatt nem
egy, hanem két altalanos helynokkel miikodott egytitt: 1707-1719 kozott Gyerkényi Pyber
Laszloval, azt kovetden pedig egészen 1725-ben bekovetkezd halalaig Spaczay Pallal, aki
utddjanak is altalanos helynoke volt.

Ebben a rovid cikkben a terjedelem sziikds lehetdségei miatt csak Pyber Laszld
¢letével foglalkoztam részletesebben, akivel kapcsolatban elmondhatjuk, hogy egy
szorgalmas, Romaban képzett és feleldsségteljes helyndk és lelkipasztor volt egy olyan
korszakban, amikor ez nem volt minden veszély nélkiil vald. Elég ha ezzel kapcsolatban csak
a Rékoczi katonainal toltott fogsagara utalunk.

A személyiségérdl beszamold néhany forras arrdl tantiskodik, hogy Pyber Laszl6 nem
csak egy jo és megbizhatd hivatalnok volt, hanem a hiveit szeretd lelkipasztor plébanos is, aki
kozbenjart hiveiért és nem ment el részvét nélkiil szenvedéseik mellett. A lelkiségének
mélységérdl tantiskodnak azok a feljegyzések, melyek a Szlizanya iranti tiszteletét emelik ki
szamunkra.

Arra a kérdésre, hogy Pyber Keresztély Agostnak érseki-, kaptalani-, vagy pedig
altalanos helynoke volt-e, a levéltari dokumentumok alaposabb megismerése €és a korabeli
koriilmények vildgosabb megértése utan azt valaszolhatjuk, hogy egy kis ideig kaptalani
helyndk volt, majd pedig az érsek altalanos helyndke egészen 1719-ben bekdvetkezett
halalaig.
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Gyerkényi Pyber Laszlo ¢lete ¢és munkassaga szép példaja a korabeli papsag
elkotelezett szolgalatanak, lelkiségének és aldozatos szeretetének. O Isten népének olyan
,»gondnoka” volt, aki teljes mértékben megfelelt annak az isteni elvarasnak, amely csak annyit

kovetel meg tdle, hogy hiiségesnek bizonyuljon. (v6.: 1Kor 4,1-2).



