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Nemzedékrdl nemzedékre atorokiteni a legnagyobb kincset
Korintusban is

Bzt cselekedjétek az én emlékezetemre”
1 Kor 11,24b

1. Pal apostol biztos vonatkoztatasi pont a sziileté Egyhaz életében

Sziklak, felhdk, megosztottsag, kételyek, kérdések, kiillonbozoségek, Oromok,
fajdalmak, félelmek... Milyen sokféle helyzetet €It at a sziiletendd kereszténység. Hogyan
lehetiink biztosak abban, hogy hiiek vagyunk Jézus Krisztus evangéliumahoz? A sziiletendd
keresztény kozosségeknek sziiksége volt biztos vonatkoztatasi pontokra, tanitokra, akik az
imént felvazolt helyzetekben utat tudtak mutatni.

Pal apostol ilyen tanitd az éppen kibontakoz6 Egyhaz életében. Személye megragado,
mert maga is Istentl megragadott. Tanitasa, levelei nélkiilozhetetlenek voltak egy sziiletd,
formalodé Egyhaz életében. XVI. Benedek papa a 2008. julius 2-4n megtartott altalanos
kihallgatdson elmondott katekézisében igy fogalmaz: ,Pal apostol egy nagyszerli és
utanozhatatlan személy, akit az Ur és egyhéza iranti teljes odaadottsag, valamint az emberiség
és annak kulturdi iranti nagyfoku nyitottsdg jellemez.” Pal olyan apostol, aki vératlan
horizontokat 1ép &t, hiszen ,,attérve a judaizmus zart és kirekesztd vildgat, a keresztény
kozosségeket az egyetemesség felé nyitja meg.”?> A Foldkozi-tenger medencéjébe
belekiabalja, hogy a kereszténység nem egy ideoldgia, nem csupan egy tanitds, hanem
mindenekel6tt egy személy: Jézus Krisztus. A Filippiekhez irt levélben ezt irja: ,,Mert
szamomra az élet Krisztus” (Fil 1,21), s hangstlyozza: ,,S6t Uramnak, Krisztus Jézusnak
fonséges ismeretéhez mérten mindent szemétnek tartok. Erte mindent elvetettem, s&t
szemétnek tekintettem, csakhogy Krisztust elnyerhessem és hozza tartozzam.” (Fil 3,8). A
damaszkuszi események utan vilagossa valik szamara, hogy Jézus Krisztus valoban az Isten
Fia, azé az Istené, aki emberségében, szenvedésében és a kereszten Megvaltonkka lett.

Ma, amikor az emberek istenitik magukat és modern balvanyokat imadnak, a
nemzetek apostola hirdeti: ,,Mert mindnyajan vétkeztek, és nélkiilozik az Isten dicsOségét.
Megigazuldsukat azonban ingyen kapjak, Isten kegyelmének erejébdl, Jézus Krisztus
megvaltasa aran.” (Rom 3,23-24). Hirdeti az 6rok életet, amely mar itt a F6ldon elkezdddott.
Hihetetlen érzékenységgel és a megkiilonboztetés készségével jarja misszios utjait®, s
mindezekkel egyiitt szeretné a kozosségekkel Jézus Krisztus személyét, tanitasat
megismertetni, s a legnagyobb kincset, az FEucharisztiast nemzedékr6l nemzedékre
atorokiteni.t

2. Korintusi kdozdsség

Pal apostol idejében Korintus volt Gorogorszag igazi metropolisza. Korintus stratégiai

! XVI. BENEDEK PAPA, Altaldnos kihallgatas (utolso konzultacio: 2023.07.03.)
https://w2.vatican.va/content/benedict-xvi/it/audiences/2008/documents/hf_ben-xvi_aud_20080702.html

2T. FRIGERIO, — F. TENERO, Fonte di acqua vita, 235.

3Vé. F. PIERI, L’ itinerario di cristificazione di Paolo di Tarso: Caratteristiche di una esperienza di Dio, 159.
4V, Fil 1,9-10



fontossagu pont volt az utazok és a kereskeddk szamara, adottsagai tekintetében ,,az egész
vilag szdmdara egy nagy utkeresztezddés volt.”® A vérost a fejlédés tekintetében nagyfoki
dinamizmus jellemezte. Mind a gordg, mind a romai uralom alatt a gazdagsag, a luxus, a
multikulturalizmus fellegvara volt. Erkolcsei nem voltak jobbak vagy rosszabbak, mint a
tobbi kikotdvarosé, de fontos megjegyezniink, hogy ,,olyan varos volt, ahol a nyugat minden
brutalitdsa és kelet minden érzékisége taldlkozott és keveredett.”®

A korintusi kozosség tarsadalmi dsszetételérdl a fellelhetd forrasokban meglehetdsen
sok informacio all rendelkezésre, de most csak a Szentiras altal elénk tart informaciokra
hagyatkozzunk.” Megéllapithatjuk, hogy a kozosségnek volt egy zsidd magja, de ugyanakkor
sok pogany is volt kozottiik. A gérog-romai tarsadalmi réteg legmagasabb és legalacsonyabb
tagjai viszont nem képviseltették magukat, de voltak tehetésebbek és a rabszolgasorsbol
felemelkeddk. Mindez sok konfliktus és versengés forrasa volt.

3. A megosztottsag lehetdség

A Korintusiaknak irt elsé levél® 10-14. fejezete szamos szabalyt, Gitmutatast tartalmaz
a kozosségi istentisztelettel kapcsolatosan. A 10. és 11. fejezet az Eucharisztia linnepléséhez
kapcsolodo kérdésekkel foglalkozik, kiillondsen is hangstilyozva a xowawvia (koinonia)
fontossagat. Ez a fonév ,érdekes modon nem a zsidosdg, hanem a hellenizmus vallasi
nyelvezetébdl szarmazik. Jelentése: részesedés, amely kozosséget eredményez.”® Pal a
Kowwmvia szerepére a kdvetkezd érveléssel hivja fel a korintusiak figyelmét: ,,Az 4aldas kelyhe,
amelyet megaldunk, nemde a Krisztus vérében vald részesiilés? S a kenyér, amelyet
megtoriink, nemde a Krisztus testében valo részesedés?” Mi ugyanis sokan egy kenyér, egy
test vagyunk, mivel mindnydjan egy kenyérbdl részesiiliink.” (1Kor 10,16-17). A kozosség
ugyanolyan jelent6s, mint a részesedés. A korintusiak Krisztussal egyiitt vannak kozosségben,
s ¢éppen ezért nem vehetnek részt varosuk pogany kultuszaiban, a lakomdkon. Az
eucharisztikus lakoma Krisztussal teremt kozosséget, mig mas kultuszok lakomai
balvanyokkal és mas istenségekkel, s ezzel kapcsolatban Pal meglehetésen keményen
fogalmaz: ,,Ti nem ihatjatok az Ur kelyhét, meg a satan kelyhét is. Nem részesedhettek az Ur
asztalarol, meg az 6rdogok asztalarol.” (1Kor 10,21).

A hét elsé napjan a korintusiak rendszeresen megtartottak a szeretetlakomaval
kezdddd istentiszteletet!® a kozosség tehetdsebb tagjainak hazaiban, de ezek nem testvéri
kozosséget, hanem megosztottsagot, szakadasokat sziiltek, hiszen a ,,hivek egy csoportja
ugyanis nem varta meg a tobbieket, hanem megérkezésiik utdn azonnal elkezdték a magukkal

5 FARKASFALVY, D., Bevezetés az Ujszévetségi Szentiras konyveihez, 223.

6 R. D. SHAW, The Pauline Epistles, 130.

7 ApCsel 18, 1 Kor 16, Rom 16

8 Ambrosiaster (A 4. szazadban alkotd Okeresztény ird, tobbek kozott a Pal apostol leveleihez irt kommentarok
szerzbje, akinek valddi neve nem ismert. A kdzépkorban személyét Szent Ambrussal azonositottak.) a Korintusi
levélhez irt kommentérjaban legalabb tiz inditékot sorol fel, amiért P4l levelet irt a korintusiaknak. Tobbek
kozott a megosztottsagot, a pogany filozofia jelenlétét, a paraznasag vétkét, az eretnekek okozta ziirzavart
emlegeti. Pal a Korintusiaknak irt elsé levelében tanitasbéli korrekciokat tesz, erkdlcsi buzditasokat, intéseket
fogalmaz meg, valamint az egységre és a felebarat szeretetére szolit fel. V6. BERNARDINO DI A., La Bibbia
commentata dai Padri NT 7, 19.

¥ Kocsls, 1., « "Lelki eledel — lelki ital ” Az Eucharisztia el6képei és kozosségteremtd funkcidja az 1Kor 10,1-22
szerint» Az Eucharisztia a Szentirasban (2020) 207.

10vo. Kocsls, |, «Az Eukariszita alapitdsa az 1Kor 11,23-26 szerint» JF 120 (2018) 4-6.
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hozott ételek fogyasztasat.”'! Pal a kovetkezoket irja: ,, Amikor ugyanis egybegyiiltok, mar
nem az Ur vacsorajat eszitek, mert étkezés kozben mindenki a sajat vacsorajat veszi eld, és az
egyik éhezik, a masik pedig d6zso6l.” (1Kor 11,20-21.). A korintusiak szeretetlakomajanak
semmi koze nem volt az Ur lakomajahoz, az 6sszejovetelek nem voltak példaértékiiek, szinte
gyalazatot csindltak az Ur lakomajabél. Az Ur lakoméja, ,amelynek hangsilyoznia,
eredeztetnie és taplalnia kellett volna mindenkinek az egy Urhoz vald tartozasat,
individualista és magéanjellegti alkalom lett.”'? P4l az éhséget az &nmérséklet hidnydhoz
hasonlitja, amely lehet retorikai eszkoz, amely altal jobban értheté a jolét és a szegénység
kozotti ellentét. A kvproxov deinvov (Ur lakomaéja) iStov Seinvov-na (privat lakoma) alakitésa
allandoé kockézatot jelent, ,,ami kiillondsen akkor valik nyilvanvalova, amikor az iinnepelt
Eucharisztia — amely hitiink megtapasztalasanak forrasa és csticsa — privatizalodik, és tobbé
nem felel meg a kvproxodv deinvov (Ur lakomaja) szandékanak, kritériumainak.”*3

Pal apostol hatarozottan az egységre szolit fel, de sosem hirdet dnkényes szabalyokat,
hanem hatarozottan az evangélium utjara hivja 6ket. Pal azon faradozik, hogy a korintusi
kozosségben megtapasztalhatd konkrét helyzetet lehetdséggé alakitsa, amelyet valdjaban
maga Isten kinal fel a hit probatételének vonatkozasaban. Ezzel az apostol mintha egy
modszert akarna tanitani: a megosztottsdgot olyan perspektivabol kell szemlélni, amely
integralja a negativ valésagot és a gondviselés szempontjait.}* Tehat ,,a pali értelmezés szerint
ezek a kozdsségen beliilli megosztottsagok abban az értelemben sziikségesek, hogy
megfelelnek Isten tervének, amely szerint a tagok probara vannak téve, hogy igaz hitiiket
igazoljak.”!® Pal egészen odaig megy, hogy azt mondja: ,Kell is, hogy szakadas legyen
korotokben, mert a megbizhatok csak igy tlinnek ki koziiletek.” (1Kor 11,19). Nagyszerii
lehetdség, hogy a korintusiak és mi is a szdmtalan alkalommal a mindennapokban
megtapasztalt korlatozott, gyarl6 emberi valdsagot tekinthetjilk lehetdségnek, amelyben
szabadon dontve megmutathatjuk Krisztushoz valo tartozasunkat.

A korintusi kozosség csak akkor tudja legy6zni a megosztottsagot és a felmeriild
problémakat — amelyek veszélyeztetik az istentisztelet helyességét és a keresztény erkolcsot —,
ha felismeri méltosagat: mi vagyunk Krisztus teste. ,,Nem tudjatok, hogy testetek Krisztus
tagja? Levalasszam tehat Krisztus tagjat, és a feslett n6 tagjava tegyem?” (1Kor 6,15).

4. A kenyér és a bor kozosséget teremt

Pal apostol nem dogmatikatanar. Nem arra kérdez ra, hogy hogyan van jelen Krisztus
a kenyérben és a borban, és arra sem kivancsi, hogy milyen ontoldgiai valtozasok mennek
végbe a kenyérben és a borban. Arra mutat ra, hogy mi torténik, amikor kenyeret és bort
magunkhoz vessziik, kiilonos tekintettel arra, hogy az emberi kozosségben ennek milyen
gylimélcsei vannak. A kenyér és a bor Krisztus testének és vérének kozosségét jelenti: aki
részesiil beldle, kozosséget vallal Istennel és az emberekkel.

Az Ujszovetségben négy igehelyen talalunk tudositast az Eucharisztiarol:*® a
szinoptikusoknal és a Korintusiakhoz irt elsé levélben. Ezt a négy utalast két csoportra

1 Kocsls, |, «dz Eukariszita alapitisa az 1Kor 11,23-26 szerint» JF 120 (2018) 4-5.

121, GARGANO, Prima lettera ai Corinti, La cena eredita del Signore (cc.9-16), 107.

13 1. GARGANO, Prima lettera ai Corinti, La cena eredita del Signore (cc.9-16), 107.

14 vs. Uo.

15 1. GARGANO, Prima lettera ai Corinti, La cena eredita del Signore (cc.9-16), 129.

16 ). RATZINGER, 4 Ndzdreti Jézus. A jeruzsdalemi bevonuldstdl a feltamaddasig, 100-101: «Mig Marknal (14,22)
és Maténal (26,26) a kenyérrel kapcsolatban csak azt olvassuk: “Ez az én testem”, Palnal ugyanez igy szol: “Ez
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oszthatjuk: egyrészt Maté és Mark, masrészt Lukacs és Pal. A szovegek hasonldsaga arra utal,
hogy a liturgianak koszonhetéen az Eucharisztiarol szold elbeszélés mar az dsegyhazban
rogziilt. A négy utalds nem azonos, de kozos benniik Jézus testére és vérére, valamint az
erdszakos halalara valo utalas.

A kenyér nem csak btiza, ahogy a bor sem csupan csak sz016. A kenyér és a bor a fold
gylimélcse és abban ,,az ember munkdja €és kapcsolatai, verejtéke és szeretete, konnyei és
reményei is benne vannak.”!’

Amikor Jézus kimondja a szavakat, Todté pod éottv 10 odupal® (1Kor 11,24), ezt tgy
teszi, hogy a kenyeret a kezébe veszi. Jézus elmagyarazza a kenyér'® jelentését, amelyet
szétoszt. Az 6 teste, amely ajandékka valik szamunkra, kinyilatkoztatja istenségét és kozli azt
minden testtel. A Fiu teste az ember €és benne az egész teremtés megisteniilése.

Sokszor bele sem gondolunk, hogy milyen hosszu az a folyamat ¢s hany ember
munkaja sziikséges ahhoz, hogy a kenyér az asztalunkra keriiljon. Kell hozza a magvetd, aki
elveti a magot és vigyaz rd, hogy szépen beérjen az aratdsra. Aztan ott vannak az aratok,
valamint a kévéket formalo dolgos kezek. A gabona a tisztitas utin a magtarba, majd a
malomba keriil, ahol lisztet készitenek beldle, amelybdl a kenyeret dagasztjdk. Aztan
kovetkezik a kemencében valo siités €és a kozos étkezés. Lathatjuk, hogy a kenyér koriil — még
profan allapotdban — milyen kozosség formalddik, amely a hétkdznapokban az egység
szimboluma is. Jézus ezt a kenyeret veszi kezébe, s az § szavai 0j dimenziot, szakralitast
adnak a kenyérnek, hiszen a kenyér az 6 testévé valik, amelyet nekiink ad, rank biz. Ettdl
fogva a kenyér j modon koti Ossze az emberiséget és mélyebben egyesit benniinket a
liturgiaban, a kenyértorésben. 2

az én testem értetek!” (1Kor 11,24), Lukacs pedig értelemszeriien igy szol: “Ez az én testem, mely értetek
adatik” (22,19). Lukacsnal és Palnal ezt azonnal koveti az ismétlésre adott parancs: “Ezt tegyétek az én
emlékezetemre”, amely Maténal és Marknal hianyzik. A kehelyr6l ezt olvassuk Marknal: “Ez az én vérem, a
szovetségé, amely sokakért kiontatik” (14,24); Maté még hozzaflzi: “...sokakért a biinok bocsanatara” (26,28).
Pal szerint viszont Jézus azt mondta: “Ez a kehely az 01j szovetség az én véremben. Ezt tegyétek, valahanyszor
isztok beldle, az én emlékezetemre” (1Kor 11,25). Lukacs hasonloképpen fogalmaz, kisebb eltérésekkel: “Ez a
kehely az 10j szovetség az én véremben, amely értetek kiontatik” (22,20). Hianyzik az ismétlés masodszori
parancsa.»

7S, FAUSTI, Una comunita legge il Vangelo di Matteo, 515.

18 ). KREMER, «Eucaristie und Abendmahl: Uberpriifung einer Neuinterpretation an 1Kor 11,17-34» StdZ 220
(2002) 774-775: «Das Besondere dieses Ritus vermitteln sodann die mit “und sagte” angefiigten Worte (V. 24c¢):
“Das ist mein Leib”. Jesus macht damit nach der Wiedergabe des Paulus eine Aussage iiber das gebrochene Brot
und identifiziert es mit seinem eigenen Ich; denn “Leib” (S6ma) meint nicht etwa bloss den Korper (im
Unterschied zur Seele), sondern jiidischem Verstindnis gemidss di Person Jesu, sein ganzes Leben. (...) Das
zitierte Wort des Herrn iiber das von ihm gebrochene Brot ist unter Berlicksichtigung der angegebenen
Sprechsituation am ehesten als eine prophetische Zeichenhandlung zu deuten, wie eine solche aus dem Alten
Testament bekannt (vgl. Jes 8,1ff.; Jer 19,1ff.; 27,2ff.; 32,6ff.; Ez 4-5) und auch im Neuen Testament belegt ist
(z.B. Tempelreinigung, Verfluchung des Feigenbaumes, Fusswaschung). Jesus verweist damit symbolisch
voraus auf sein bevorstehendes Sterben und umreisst dessen Heilsbedeutung fiir die Angesprocheneny.

19 A zsido étkezési ritualéhoz képest egészen Ujszertiek Jézus szavai. Lasd ehhez még: KocsIs, |, «Az
Eukariszita alapitasa az 1Kor 11,23-26 szerint» JF 120 (2018) 8.

20 ). RATZINGER, A Nazareti Jézus. A jeruzsalemi bevonulastol a feltamadasig, 102-103: «A kenyértorés elészor
is a csaladfé dolga, aki ilyen modon valamiképpen az Atyaistent is képviseli, aki a fold termékenységével
mindannyiunknak megadja az élethez szilikséges javakat. Tovabba a vendéglatds gesztusa is, amellyel egy
idegennek a sajat életiinkbdl adunk részt, asztalkdzosségilinkbe fogadjuk 6t. Megtdrni és megosztani: éppen az
osztas a kozosség alaja. Az adés, az osztozas €s egyesités Osi emberi gesztusa Jézus utolsd vacsordjan teljesen uj
mélységet nyer: Jézus onmagat adja. Isten ajandékozd josaga egészen radikalis format Olt, amikor a Fiu a
kenyérben 6nmagat megosztja, szétosztja s kiosztja.»



Amikor Jézus kimondja a kovetkezd szavakat: ,.év 1@ €ud oipot”?? (1Kor 11,25),
akkor kezébe veszi a borral telt kelyhet. Az Isten és a vilag kozotti szovetség a vérben
teljesedik be (v0. 2Moz 24,8; 1Moz 15,17; Zak 9,11). A szovetség vér altal jon 1étre, de mas
jellegli szovetség, mint az kordbban Krisztus eldtt volt. A vér egyértelmiien Jézus életét
jelképezi, azt az életet, amelyet felaldoz.??

Hasonloképpen mint a kenyér, a bor is hosszu folyamatok, sok ember munkajanak
gyiimolcse. Még profan valdsagaban is sok embert 6sszekotott egymassal: a sz6l6iltetésben, a
sz6lomiivelésben dolgozokat, a sziiretelok kozosségét, a szO6loprés kezeldit, az jbor
palackozoéit, majd a csalad tinnepi asztala koriil iléket. A bor tehat Jézus kezében és szavai
altal szakralis dimenziot kap: értiink Kiontott vérré valik, és uj modon egyesit minket Jézussal
¢s egymassal.

5. Nemzedékrol nemzedékre

A kenyérrdl és a kehelyrdl szo6ld szavak a kovetkezd felhivassal zarulnak: ,,todto
moteite, 00GKIg €av mivnte, €ig v Eunv avapvnow” (1Kor 11,25). Amikor Jézus ezt kéri,
akkor nem att6l fél, hogy o6véi megfeledkeznek roéla, hanem azt adja parancsba, hogy
orokitsék at nemzedékrél nemzedékre az Ujszovetséget. Isten transzcendens, de ugyanakkor
kozel all népéhez. Isten érinthetetlen, de a satorban és a templomban, ahol immanens médon
jelenvalova teszi magat. Az Ujszovetségben az Orokkévald ij modon van veliink, tobbé mér
nem csupan egy épiiletben, hanem Jézus Krisztusban, majd az Eucharisztiaban.

Fiiggetleniil att6l, hogy az utolsé vacsora kapcsolodik-e az O0szovetség paszkajahoz,
nincs kétség, hogy itt Jézus Krisztus husvétjarél van sz6.2® A zsidé paszka vacsora multat,
jelent és jovOt meghatarozo eleme a legkisebb gyermek 4ltal feltett kérdés, amely biztositotta
azt, hogy évrdl évre, generaciorol generaciora elbeszéljék Isten miiveit, szabadito tetteit,
amelyet népe érdekében tett.?* Amikor ez a gyermek felnétt, akkor 6 is elbeszélte sajat

2 J. KREMER, «Eucaristie und Abendmahl: Uberpriifung einer Neuinterpretation an 1Kor 11,17-34» StdZ 220
(2002) 775: «Die zweite Abendmahlshandlung Jesu er6ffnet unser Text in V. 25a mit den Worten: “ebenso auch
den Becher”. Diese verkiirzte Ausdruckweise (ohne verbum finitum, etwa ‘“nahm™) setzt voraus, dass Jesus
“ebenso”, wie er das Brot zusammen mit einem Dankgebet brach und verteilte, auch den Becher (protérion:
Trinkgefiss) nahm und herumreichte. Die geldufige Ubersetzung mit “Kelch” ist durch die Vulgata (calix)
bedingt und besitzt durch den kirchlichen Sprachgebrauch eine sakrale Note. Die Notiz “nach dem Essen” deutet
an, dass der zweite Ritus nach dem eigentlichen Mabhl stattfand und nicht unmittelbar auf das Brotbrechen folgte.
(...) Jesu zweites Wort (in V. 25b mit “indem er sprach” eingeleitet) lautet: “Dieser Becher ist der neue Bund in
meinem Blut” (V. 25c¢; Lk 22,20 erwdhnt analog zum Brotwort: “das fiir euch vergossen wird”; Mk 14,24
formuliert paralell zum Brotwort: “das ist mein Blut des Bundes, das ausgegossen wird fiir viele”; Mt 26,28
ergédnzt noch: “zum Nachlass von Siinden”). (...) Die Rede vom “Neuen Bund” charakterisiert die durch den Tod
Christi ermdglichte Heilsordnung als eschatologische (vgl. 2 Kor 3,6: “der uns befahigte zu Dienern des Neuen
Bundes”; vgl. auch Hebr 8,8; 9,15). Dies gilt unabhingig davon, ob das Adjektiv “neu” in der vorpaulinischen
Uberlieferung noch felte, wie manche Autoren meinen, und hier dann kein ausdriicklicher Bezug auf die
Ankiindigung eines Neuen Bundes in Jer 31,31-34 vorliegt».

22 L4sd ehhez: J. RATZINGER, A4 Ndzdreti Jézus. A jeruzsdalemi bevonuldstdl a feltdmadasig, 104-106.

B Vo, J. RATZINGER, Gesu di Nazaret. Dall’ingresso in Gerusalemme fino alla risurrezione, 145.

24 J-P. SONNET, Generare é narrare, 60.64.67.68.: «Davanti al figlio che interroga, che pone le domande cruciali,
il padre scopre la sua stessa unicita, scopre cio¢ che nessuno puo rispondere al posto suo, se non Dio stesso.
Nella sua responsabilita infinita, il padre ha in effetti appuntamento con Colui che, per primo, risponde del figlio.
Ci troviamo qui di fronte a un’apertura e a un decentramento essenziali — che sono il segreto biblico della
paternita. (...) Rispondere al figlio, che ogni volta & I'unico, significa anche rispondere di lui, scoprendosi unico
davanti a lui nella risposta da dare — unico e comunque associato all’Unico Dio che, nel modo piu
fondamentalmente possibile, risponde del figlio. (...) La domanda del figlio & centrata su quella della sua sorte,
in quanto figlio salvato, ed ¢ centrata anche sul padre che, nella sua insostituibile responsabilita nei confronti del
figlio, si scopre preceduto da Dio. (...) La risposta del padre ¢ la rivelazione di un Altro e della sua presenza
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gyermekeinek Isten csodait, igy a hit tovabbadasa soha nem szakadt meg. Krisztus utan is
sziinteleniil mindmaig folytatodott. Sok ezer éve tart mar ez a szent lancolat, amelyhez Szent
Pal apostol is hozzafliztt néhany lancszemet.

paterna nella prova della storia. (...) Queste storie, infatti, fanno entrare padre e figlio in una storia comune, una
storia di salvezza in chiave paterna. Bisogna almeno cominciare a farlo, perché la storia raccontata sia anch’essa
una storia nella vita del bambino. »



